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PROLOGO

Momento decisivo en la orientacion de los estudios hispdnicos
de Zurich fué aquel en que nuestra escuela se enfrenté con el pa-
norama de la Esposia medieval, grdvida de problemas y de fuer-
zas, ¥ puso a vibrar el espiritu de Alfonso el Sabio en muchos de
sus estudios e tmvestigaciones. Haciendo de la wvisidn alfomsina
centro de su doctring, varios jovenes no tardaron em adiestrarse
en sus ambientes lingiiisticos y consagrar sus esfuerzos a la edi-
cion critica de varias de sus obras.

Y he agut que uno de nuestros discipulos mds aventajados,
hermaonando felizmente la sagacidad con el esfuerzo, pone manos
a lo wngente obra de sacor de su imjusta postergacién ol Libro
conplido, adaptacion espafiola del celebrado vy enaltecido tratado
drabe de. astrologia de Ibn ar-Rigal. Dos afios de asidua labor han
convertido en realidad lo que para otros muchos no llegé a pasar
de mero intento generoso. ¥ en verdad puede darse por bien em-
pleado el largo tiempo que con dnimos juveniles gasté muestro
doctorando en tan ardua tarea. Llevdndola o cabo ha logrado ser-
vir prodigiosamente a nuestras amadas letras espafiolas.

Imaginad el valor que tiene el precioso cédice del todo inex-
plorado que los enamorados de las pasadas gemevaciones saborea-
mos con noble deleite, cediendo o lo vez al sugestivo enconto de la
‘evocacidn de otva época vy @ la caricia arcaica, castiza e ingenua
de la prosa alfonsing; ya se ove de cerca el ruido de los soles que
buscan con majestuose travectorig su puesto defwmitivo en el espa-
cio v en el destino de los hombres.

. La astrologia ha sido wivada por muchos @ luc distinta que las
demds artes, tenida por cosa cuva esencia es misteriosa Yy raya-
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virt brROLOGO

na en el milagro. Poca reflexion se necesita para comprobarlo:
Gerold Hilty ha sacado este tesoro medieval de las brumosas vague-
dades en que ha permanecido. Una alta mision le estd reservada.
Los nuevos datos que manejamos nos van a permitir enlray ton
resuelta seguridad en bastantes sectores de lo vida material y es-
piritual de la Edad Media cspadiola.

ARNALD STEIGER.



NOTA PRELIMINAR

‘Tengo el grato deber de abrir agui un pequefio capitulo de gra-
cias. No es posible nombrar a todos los que como maestros y como
amigos, en lecciones y en discusiones, han mfluido en la formacidn
que me ha permitido asumir y llevar o cabo este trabajo. He de
limitarme a aquellos cuya ayuda esté en relacién divecta con él
> En primer lugar, debo profunda gratitud a mi venerado maes-
tro, el gran hispanista Arnald Steiger, que durante wis estudios
de filologia romdnica en la Universidad de Zurich me hizo conce-
bir vivo interés y afecto por la lengua y cultura espafiolas y por
ia época alfonsi en particular. A él le corrcsponde tombién el ha-
berme hecho comprender la gran importancia de lo drabe como
parte integrante de lo historia lLingiiistica vy espiritual de Espafia.
Le agradezco aqui especialmente su constante interés y swus valio-
sos consejos duranie la elaboracion de este trabajo y la amabili-
dad de honrario con un préloge.

Manifiesto mi respetuoso vy sincero reconocimiento al gran
maestro de la filologia espasiola, Excmo. Sv. D). Ramén Menéndes

Pidal, gue un dia de febrero de 19352 me animd o realizar el pro- -

yecto de prepavar la edicién del Libro conplido. Y asumismo le
agradezco el honor con que me distinguié al apoyar, como Direc-
tor de la Real Academia Espaiiola, la publicacién de la obra por
taw tlustre ovganismo.

Expreso mi profunda gratitud ol Excmo. Sr. D. Julio Casares,
Secretario perpetuo de la Real Academia Espafiola, que con suma
hidalgwia v amabilidad apoyd también la publicacién de este libro
& se ocupd de todos los problemas referentes a ella.

A Alyaro Galmés de Fuentcs, que siguié mis trabajos en Ma-
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drid con interés amical, agradezco cordialimente la gewerosidad con
que hizo suyo el problema de la publicacidn de esta obra.

Debo especial gratitud a mi amigo Félix Monge, que no omitié
esfuerzo pora ayudarme en las revisiones estilisticas de la Intro-
duccion. Igualmente agradezco una serie de indicaciones valiosas a
mi amige Leonardo Polo,

Mi agradecimiento también a D. Silverio Aguirre Torre, que
ha puesto un cuidado v eswero adwirables en la impresion del libro.

G. H.

Zurich, en el dia del séptimo cen-
tenario de la traduccion del 7.ibro
conplido, 12 de marzo de 1054.
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Reihe D (Untersuchungen und Mitteitungen), Heft 2, Heidelberg,
1935.
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H. A. Vaw Scov, Alfonse X as a lexicographer, HR, 8 (1040), pi-
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Alfonso ¢l Sabio, Setenarie, edicidn e introduccion de KENNETH
H. VaNpErRFORD, Buenos Aires, 1g4s.

Vox Romunice, Zirich/Bern.

W. v. WARTBUR:. Einfiihrung wn Problematik nnd Methodik dey
Sprachwissenschaft, Halle (Saal), 1943. Cite entre paréntesis las
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EL CONCEPTO DE LENGUA LITERARIA

Los estudios sobre la lengua espadiola del siglo XIII.

La historia de la lengua espafiola en el siglo X1Ix estd por escri-
bir. Este aserto adquiere todo su peso y significacién si tenemos en
cuenta que se trata del periodo de creacion de la prosa literaria
castellana. _

Al proceso de esta creacion se le puede dar mayor o menor im-
portancia, y segiin la postura que se adopte variard el juicio sobre
el papel que dentro de la historia de la lengua espafola desempefian
los acontecimientos lingiiisticos del siglo x111. Conviene sefialar que
la investigacidn no ha concedido a esta: época una trascendencia
destacada (1). El problema de la creacion de la prosa literaria cas-

{1) Hay excepciones. Un filéloga del prestigio de Antonio G. Solalinde ha dedicado la ac-
tividad de casi toda su vida a la obra immensa de Alionso X el Sablo. Ademds, en los Gltimos
guince afios se han publicado tanto ediciones de textos como estudios sobre aspectos de Ia len-
gua del siglo x111.

Ediciones:

STEIGER, Afedres.

"VANDERFORD, Seienario,

Aunque no son ediciones de textos castellanos tienen interés:

Mufoz SEnpINo, Escala.

E, CeruLLy, J1 “Libro della Scala” ¢ lo questione delle fonii arabo-spagnole delln Divina
Commedia, Cittd del Vaticano, 1040,

Estudios: .

Van Scoy, difonso lexicographer.

SALOMONSEI, Fumnciones formativas.

Castro, Espasia, pAgs. 478-487, 403-503 y passim.

MrirAs, Literalismo.

LarEsa, Apdeope. . .

Estudios en preparacion: ’ _

A. Carsatro Prcazo, Contribucidn al estudio del articulo y de la Primera Cronica Generol,

H. R. Exz, Das Lapidario Konig Alfons’ des Weisen. Véase VRom., ¢ (1046-1947), 1~
gina 302,

A, Guwts pE Furntes, Influencias Hugiidsticas (sintdcticas y estilisticas) del drabe en la
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tellana no se ha planteado todavia con la amplitud de perspectiva, la
claridad y el rigor cientifico necesarios.

Aludir a sus aspectos primordiales es uno de los objetos de
nuestra Imtroduccién; otro el mostrar como un texto astrologico,
que por su contenido no despertaria hoy demasiado interés, lo ad-
quiere, y muy grande, al ser integrado en cl proceso de creacién de
la prosa. Tal es el casq del Libro conplido, cuya edicion ofrecemos
en el presente volumen. Pensamos publicar, ademas, otros dos vo-
Mimenes. Uno con la edicidén sinoptica del Libro Quarto en las dos
versiones latinas y la version portuguesa (2); y otro con el estudio
critico de los problemas paleograficos, filologicos, historicos y cul-
turales relacionados con el Libro complido.

El conccpto de prosa hteraria.

Hemos hablado de la creacidn de la prosa literaria castellana
como problema lingiiistico central del siglo xi11. Pero prosa literaria
y, con mas amplitud, lengua literaric no son conceptos ineguivo-
camente definidos. Tendremos que determinar lo que por ellos en-
tendemos. ,

Prescindiendo e distinciones mas rigurosas y simplificando
quizd demasiado uno de los problemas mdis sutiles de la lingiiistica
general (3), podemos afirmar que la lengua literaria se presenta
bajo un doble aspecto. Esta duplicidad se revela si oponemos de un
lado la lengua literaria al dialecto y de otro al lenguaje famlllar
conversacional, vulgar.

En el primer caso consideramos la lengua literaria como forma

prosa medieval castellona. (La prosa en las traducciones alfonsies.) Véase Boletin de Filolo-
gia Espafiols, 1 (noviembre 1953), pig. 28

A, Horrinoer, Kalila wnd Dimna. Ein Beitrag zur Darstellung der arabisch-altsponischen
Uebersetoungskunst. Véase FRom., 12 (1951-1052), pags. 214.

R. Matrer, Edicitén de la Sexta Parte de la General Estoria .

Dos centros de investigacion se dedican hoy dia al estudio de ios temas alfonsies. El uno es
la Universidad de 'Wisconsin, donde los suceiores de Antonio (. Solalinde continfran la obra
del malogrado investigador espafiol. Sobre trabajos y proyectos del Seminario de Estudios
Medievales Espafioles de Wisconsin, véase KasteN, Investigaciones alfonsings. Desgraciada-
mente no se han publicado en su integridad muchos de fos estudios alfonsies hechos en Amé-
tica. Véase L. Jo DELk and J. NEaw Greew, Spanish Language and Literatwre in the Publica-
tions of American Universities, A Bibliography, Austir, 1952. (University of Texas, Hispa-
nic Studies, TV.)

El otro centro es la Universiddd de Zurich, donde bajo los auspicios de Arnald Steiger —a
cuya escuela debe vincularse también el presente trabajo— se han realizade v estin llevandose
a cabo varios estudios y ediciones alfonsies.

{2) Véanse las pags. xxxI1x v X de esta Introduccion,

(3) Véase, por eiemplo, W. HENZEN, Schriftsprache und Mundarten, 2* cd. Bern, 1054
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de expresion lingiiistica que tienc cierto predominio sobre los dia-
lectos, es de uso mas general y abarca, como lengua oficial de un
Estado y de su administracion, como lengua de la. escuela o de ta
Iglesia, un territorio méds amplio, a veces el de una nacidén (lengua
nacional), sin que los limites de su drea coincidan necesariamente
con las fronteras politicas. Es la lengua que se escribe, aun cuando
se hable casi exclusivamente en dialecto (4), la lengua de la lite-
Tatura, a no ser que ¢ésta sea regional o folkldrica. En suma, la len-
gua literaria asi considerada se define por oposicién al dialecto.

Pero la lengua literaria se opone también al lenguaje de todos
los dias, de la conversacioén, al lenguaje familiar, popular, vulgar.
En esta perspectiva, lengua literaria significa una forma de len-
guaje mds correcta, més culta. Es la expresion v el vehiculo de una
cultura, la lengua de la ciencia, de la filosofia, de la literatura.

No podemos detenernos en las posibles y frecuentes interferen-
cias entre estos dos aspectos, ni en otros muchos puntos de vista su-
mamente interesantes para la determinacién del concepto de lengua
literaria (5). Lo esencial pa}a el desarrollo de nuestro pensamiento
es el tener muy presente, al hablar de la creacién de una lengua lite-
raria, la doble oposicién entre lengua literaria y dialecto por un lado,
lengua literaria y lengua vulgar por otro.

El origen de la lengua literaria.

Nuestra pregunta acerca del origen de la lengua literaria espa-
fiola tendra, pues, un sentido doble:

1. ¢Cudl fué el dialecto espafiol que en un momento determi-
nado de su evolucién dejé de ser dialecto, adquirié una importancia
mas amplia y un uso mas general y se impuso en areas de otros dia-
. lectos con caracter de ejemplar, digno de ser imitado, como lengua
literaria reconocida?

{4} Un gallego, por ejemplo, que hable en gallego con sp familia, escribe o procura escri-
bir en castellano en sus relaciones epistolares. )

De igual modo es instructiva la situacidn lingilistica de la parte alemana de Suiza. A las
mismas personas con .las que siempre hablamos en dialecto escribimos en aleman literarie
(Hochdentsch, Schriftdeutsch). :

Alude a la relacién peculiar que en el dominio lingiiistico castellano existia v existe entre
lengua literaria y dialecto V. Garcia pe Direco en varios pasajes de su articulo Ll casteliono
como complejo dialectal y sus dialectos internos, RFE, 3¢ {1950), pigs. 107-124.

Seria interesante comparar la situacion de Espafia con la de Francia o de Italja.

{5) Por ejemplo la distincién entre lengna escrita y lengua hablada, que en parte, perg
s6lo en parte, coincide con las oposiciones indicadas.
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2. ;Cuél fué la evolucion intrinseca de este dialectd,"que en sn
punto de partida no debié de pasar de una forma de lenguaje vul-
gar? ; Como llegd, partiendo de lo vulgar, a lo litérario?

DE DIALECTO A LLENGUA LITERARIA
Bl castellono.

La primera pregunta es mas frecuente que la segunda. Se plan-
tea en cuanto surge el problema del origen'de una lengua literaria.
Asi se habla del dialecto de la Ile de Francé como base de la lengua
literaria francesa (6), del dialecto de Toscana, que desempefid el
mismo papel en la lengua literaria italiana (7). También para Ale-
mania se ha determinado con precision la cuna de su lengua litera-
ria, situada en el estado de Wettin (8).

dY en Espafiat En los Origenes del Espafiol, obra sin par en
el dominio romanico (Q), estd planteado no solo el problema de la
cuna de’la lengua espafiola en general, sino también el de la cuna
de 1a lengua literaria. Menéndez Pidal muestra magistralmente como
ia fuerza rebelde, discordante e innovadora de Castilla por un lado,
su orientacion espontanea hacia la estabilizacién de sus normas lin-
gliisticas por-otro, predisponen al castellano —que tenia en Burgos
un claro centro de gravitacién y unificacion lingtiisticas (10)— a
traspasar los limites de un mero dialecto (11).

En los Origenes del Espafiol se {ija ¢l punto de partida para es-
tudiar la creacidon de la lengua literaria cspafiola. Y hay mas. Con
su edicion del Cantar de Mio Cid (12) el mismo Menéndez Pidal nos
da el primer jalén de importancia para el cstudio del desarrollo de la

(6) Véase F. Bruwor, Histotre de la langue frangaise, I, Paris, 1gos, pags. 325-331.

K. Vossier, Frankreichs Kuliur und Sprache, 2* ed. Heidelberg, 1029, pags. 6-8 y 22-20.

A. Davzar, Histoire de la langue frangaise, Paris, 1930, pags. S41-545.

‘W. v. WarteBur:, Evnlution et structure de la longue frangaise, 4° éd. Bernme, 1950,
rags. 89-93.

v. 'WarTsurs, E#tfithrung, pags. 197-198 (372-375).

() Véase 'W. v. WartBUurs, La posizione delle lingua {icliana, Fireuze, 1940, pig. 47
y sigs. :

v. WarTeume, Eimfiihrung, pigs. 201-204 (381-385).

(B Véase Kullurrdume, en especial phgs. 300-317.

(o) MEntnoEz Pipar, Origenes. ,

(10) Ademds de muchos pasajes en MexENDEz Pipan, Origenes, véase

EnrwistiE, Spanish Language, pigs. 146-130.

Lapesa, Historia, phgs. 130-135.

Garels ve Dieco, Gramdtica, pags. 13-21.

(11) Véase MexERDpEZ Pipal, Origenes, § oo (pigs. 482-480), § 111,4 (pAg. 520) v passim.

(12) Mentnpez Pipar, Mio Cid. :
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lengua literaria. Si de todas las obras correspondientes a los dos
siglos siguientes tuviésemos ediciones con gramatica y glosario como
la'del Cantar de Mio Cid, no seria dificil tarea la de escribir la his-
toria de la lengua literaria espafiola en la época de su formacion. La
investigacion, sin embargo, no ha aprovechado plenamente este pun-
to de partida. Por eso no podemos mas que vislumbrar las luchas
y vicisitudes que debian de existir en el desarrollo de la lengua lite-
raria primitiva, cuya evolucién no parece haber sido rectilinea de
tal forma que desde un principio fuesen incontestados el predominio
y la supremacia del dialecto castellano. Al lado de obras verdadera-
mente castellanas nos encontramos con otras que sobre un fondo
castellano muestran rasgos de otros dialectos (riojano, aragonés,
leonés, etc.), o que sobre un fondo no castellano muestran numero-
sos castellanismos (13).

Rivalidades del castellaaio con los otros dialectos.

Estas rivalidades dialectales, que dejan ver en parte los textos
literarios de los dos primeros siglos, son indicio de una situacidén
sumamente interesante. El castellano, para hacerse lengua literaria,
tenia que librar la lucha en dos frentes. Por un lado contra el latin,
lengua literaria tradicional v reconocida, y por el otro contra los de-
inas dialectos, que en parte aspiraban también a una expresion lite-
raria. Y todo territorio conquistado por el castellano al latin en el
uso escrito de la- lengua era una conquista también para los otros
dialectos romances, va que, aprovechando la brecha, podian a su vez
dejar de reconocer la supremacia del latin como lengua escrita.

De importancia especial es la posicion del castellano irente al
leonés. En los comienzos de la Reconquista, L.eén parecia estar pre-
destinado a desempefiar un papel rector tanto en lo politico como en
lo lingtiistico. En uno y en otro plano, sin embargo, Castilla alcanzo
la supremacia. Pero la lucha por la hegemonia de la lengua literaria
castellana durd por lo menos dos siglos mas que la lucha por la he-
gemonia politica. Asi nos cncontramos hacia mediados del siglo x117,
cuando comenzaba la enorme produccion de Alfonso el Sabio, con
una traducciéon con caracteres leoncses del Fuero Juzgo y con otra
también leonesa de la Historia Gothice de Rodrigo Jiménez de Rada,
hecha durante- el reinado del mismo monarca (14). Y todavia mas
tarde hay textos literarios con predominio de caractecres leoneses:

{13) Véase Lapesa, Historia, pags. I44-145 v la literatura alll citada.
(14) Véase Sawcuez Arowso, Toledune, sobre tode pigs. 342-343.
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Elena vy Maria (13), Demanda del Santo Grial (16), Poema de Al-
fonso X1 (17).

>e afirma incluso que el castellano literario de la época alf0n51
hace algunas concesiones al lenguaje de Le6n (18). Pero carecemos
todavia de un estudio de conjunto sobre este problema.

La Reconquista y la expansion del castellano,

La rivalidad del castellano con los intentos de expresién litera-
ria en otros dialectos del norte de la Peninsula es de gran interés
para la historia de la formacién de la lengua literaria castellapa.
Pero tanto como en ello conviene que nos fijemos en lo que ocurre
en la frontera meridional del dominio lingiiistico castellano, que es
donde en definitiva se decide la supremacia de este dialecto.

¢ Hubiera sido posible una lengua literaria con el castellano limi-
tado a Castilla la Vieja, o estd condicionada su creaciéon por la ex-
pansién hacia el Sur? Tal pregunta parece inatil, ya que la historia
nos presenta una solucién irreversible. Pero nos obliga a plantear-
nos el problema de la relacion existente entre la extension geogra-
fica de un dialecto y su camine hacia el estado de lengua literaria.
Ya aludiremos a la importancia que tienen para la formacién de
una lengua literaria su extension y expansidon geogrificas. Pero
~antes conviene dejar asentado que éstos no son elementos impres-
cindibles para que un dialecto llegue a ser lengua literaria. Asi, para
citar sélo un ejemplo, vemos crearse con la impresionante obra de
Ramoén Llull una auténtica lengua literaria en la Mallorca del si-
glo xr11. :

En Castilla 1a formacion de la lengua literaria coincide si no en
sus resultados, si en sus [undamentos, con una potente expansién
del dialecto castellano. Un dialecto, nacido en el pequefio rincén can-
tabrico, es llevado por el empuje de los acontecimientos historicos a
vastas regiones conquistadas, en las cuales por una parte cae sobre
restos de dialectos emparentados con él —los mozarabes— vy por

, (18} Véase R. Menénprz Pivar, Elena v Maria (Disputa del clérige v el caballero). Pae-
sia leonesa inédita del siglo xrrr, REFE, 1 (1014), paps. 52-06.

(16) Véase P. Boricas BaLAGUER, Los fexfos espafioles v gallego-portugueses de la De-
manda del Santo Grial, dAnejo VI de lo RFE, Madrid, 1923, pags. 81-94 Ademas, RFE, 13
(rge6), pags. 203-300, v RFE, 20 (1033}, phgs. 180-185.

(17) Véase Y. Ten Catg, Poema de Alfam'a X1, tomo 1.°, estudio preliminar y vocabulario,
Amsterdam, 1942, pigs. XI-XXIL

(18) Véase HaNssEN, Gramdtica, pig. 10

EwtwisTLE, Spanish Longuege, pigs. 124-125 v 172.

Lapesa, Historia, pags. 167-168,
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otra se encuentra con una lengua radicalmente distinta —el drabe—.
La reconquista politica es una conquista lingiiistica. El castellano
conquista, y, conquistando, se conquista a si mismo,

Con la expansion de la Reconquista el castellano adquiere nue-
vos horizontes. Parte de los que lo hablan se encuentran en el cen-
tro y el sur de la Peninsula con nuevas posibilidades de existencia hu-
tnana, en otro ambiente geografico y cultural. Y ademdés el castella-
no se impone a gentes de un modo de vivir y de pensar distinto, y
con un nivel superior de cultura, El resultado tiene que ser, junto
a la expansion externa, una expansidn interna, es decir, un entrique-
cerse, un adquirir nuevas posibilidades de expresion, una ampliacién
de visiones, perspectivas, que ya no son de campanario, localistas,
exclusivas del pequefio rincén cantdbrico.

Desde otro punto de vista tendremos que insistir en lar ampliacién
de los ‘medios expresivos como elemento integrante del proceso de
creacion de la lengua literaria. Aqui la hemos enfocado como resul-
tado de la expansion geogralica del idioma,

Perp hay mas. Las tendencias idiomaticas de las regiones cas-
tellanizadas son un factor constitutivo de la evolucién subsiguiente
y obligan al castellano a suprimir rasgos demasiado locales (19).
En algunos aspectos se trata de una renuncia del castellano a la
actitud de discordancia tan tipicamente suya, de un tener en cuenta
gustos idiomaticos de regiones que habian llegado a formar parte
de una gran unidad castellana. Estas concesiones son el precio que
paga el castellano para conseguir la nivelacién lingiiistica de Ia
Espaifia reconquistada. Y este movimiento nivelador, resultado de la
expansion lingiiistica del castellano, es muy importante para la crea-
cion de la lengua literaria que tiene asi una mayor base geografica
en que apoyarse, y una amplia caja de resonancia (20).

La nivelacion externa de un idioma va generalmente acompaifia-
da de una unificacion interna. Una lengua hablada en un territorio
extenso aspira, natural y necesariamiente, a cierta claridad y regula-
ridad, que garantizan el mantenimiento de la unidad. Lo claro, lo
regular y lo normal unen, mientras que lo confuso, lo irregular y lo
enormal separan. Tenemos que suponer, pues, que en el castellano
de la Reconquista, se acentiian las tendencias de regularizacion y
normalizacion tipicas ya del castellano de Burgos.

(19) Véase Amapo Aronsc, Castellano, pigs. 6o-64.

(20) Algo parecido debis de acontecer en la formacién de la lengua literariz en Alemania.
La lengua del estado de 'Wettin, base del aleman literario, podia apoyarse también en la lengua
de una extensa region colonizada. Véase Kulturritume, en especial pAgs. 201-208.
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Y hay dos fuerzas mas que garantizan la unidad lingiiistica, al
mismo tiempo que la profundizan y la ensanchan: la escritura y la
literatura.

La lLiteratura.

La primitiva épica de Castiila esta vinculada profunda y esen-
cialmente con la creacion dc una gran unidad castellana en el cen-
tro y el sur de la Peninsula, y su formacion obedece al mismo empuje
vital que la expansion politica y lingiiistica. Es significativo el hecho
de que gran parte de los cantares épicos tomen sus temas de la Re-
conquista, a la cnal, a su vez —al crear y expresar la conciencia de
una mision histérica— dan un auténtico sentido. Y asi contribuyen
también a la creacion de la unidad castellana (21).

Por otra parte, los cantares épicos son, después de la accion co-
lonizadora, uno de los vehiculos mas importantes de contacto y
comunicacion interregionales. lLos ‘juglares, andariegos, difunden
los cantares por todo el dominio lingiiistico castellano —confirman-
do asf la unidad ya existente— y al llevar la lengua castellana a re-
giones mo castellanas, inician una infiltracion progresiva (22).

La escritura.

De importancia similar es la escritura. IEn cuanto una lengua se
escribe, se crea una situacion lingliistico-espacial completamente nue-
va. La comunicacion y, con ella, la consolidacion y expansién de una
area lingiiistica, va no depende tinicamente del contacto directo en-
tre hombre ¥ hombre, sino que se realiza también con independencia
del espacio geografico. Una lengua en forma escrita puede impo-
nerse a un ominio dialectal diferente y crear un dualistno entre len-
gua literaria y dialecto hablado. Este dualismo puede ser aceptado

{21y Véase ko que dice A. Mriier, Apereu, donde plantea admirablemente el problema
de la lengua literaria: “Une fanguc qui a une force d'expansion est nécessairement lidiome
d"un groupe d'hommes actifs, ayant le sentiment de leur force, et yui traduisent cette con-
science de leur valeur dans unc littérature plus ou moins développée. Cette littérature est elle-
méme un moven d'action (pag. 110). .

(22) Para la vida andariega de los juglares, véase R. MENENDEZ Pioar, Poesia juglaresca y
juglares, Madrid, 1924, pag. 10 v pussim, y en lo que se reljere especialmente 2 los juglares de

poesia narrativa, pags. 300-328
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y conservado como tal (23}, pero en muchos casos es suprintido por
el triunfo completo de la lengua literaria (24).

La importancia de la escritura en el desarrollo de la lengua lite-
raria espafiola data de la época en que se empieza a escribir el cas-
tellano con cierta regularidad y extension, es decir, de la primera
mitad del siglo x111. Insistiremos en ello mas adelante desde otro
punto de vista. Pero conviene va dejar sentado que el empezar a
escribir en prosa romance es sobre todo un problema de conciencia
idiomdtica, y esto en un sentido doble. 7

Por una parte presupone la conciencia del valor de la propia len-
gua con dignidad suficiente para ser escrita, “el impetu v la auda-
cia para escribir”, como dice Américo Castro (25). Por otra parte
requiere un uso mas consciente de la lengua. Y esta conciencia de
si mismo la habia adquirido el castellano quizd por el contacto con
otros dialectos —los del Norte y el mozarabe— y sobre todo por el
encuentro con una lengua tan radicalmente distinta como el Arabe.

 Generalmente se enfoca este problema de una forma diferente.
Suele decirse que el castellano (v como él las otras lenguas romini-
cas) se empezd a escribir por haber llegado a un estado de cierta
madurez. Tal afirmacién, sin embargo. puede ficilmente inducir a
errores (26). Pues si es verdad que el anhelo de regularizacién es-
tructural inherente al castellano pudo dar a este dialecto cierta pre-
disposicion para la fijaciér grafica, lo es mucho méas que esta fija-
cién evidencié y acentud las tendencias hacia la claridad v regulari-
dad del sistema formal, hacia la determinacién de las funciones de
ios elementos lingfisticos, hacia la delimitacion semdintica de las
palabras.

Por estas tendencias se distinguc esencialmene la lenguna litera-
ria del dialecto {27), pero también de un estado lingiiistico como
el que representa el espafiol arcaico (28), es decir, del periodo de
formacion atin no cumplida de una lengua literaria.

(23) Véase lo que decimos en [a nota 4.

(24) Compirese lo que pasé, a partir de la época gue nos ocupa, en los dominios lingiis-
ticos leonés y aragonés, v lo que hoy dia, con marcadas diferencias, claro esti, ocurre en
" Galicia.

{25) CasTro, Espafia, pag. 246. ‘

(26) Compdrese lo gte dice Américo Castro a este respecto: * .. las lenguas ne comienzan
& escribirse por estar altas v maduras, pues ne son las lenguas, sine las vidas de los hombres
quienes ‘maduran’.” Castro, Espadia, pag. 240. -

(27} Véase Muiier, Aperpw, phg. 114. “De par leur nature, les langues littéraires se dis-
tinguent des pariers usuels et populaires, Mais elles ont sur ceux-ci l'aventage d'offrir des
formes arrétées, dont les hommes qui les emploient ont pris conscience.”

(2B) Véase Lapesa, Flistoria, pigs. 147-154,
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La unificacién lngiiistica de la época alfonsi.

En la época alfonsi puede observarse esto mismo de un modo
patente. En ella se acenttia ¢l proceso de regularizaciéon y unifica-
ci6bn y aparece un anhelo consciente de claridad formal y semén-
tica. (29), que fuera de lo lingiiistico tiene paralelismos instructivos.
Durante los reinados de Fernando III y Alfonso X se notan tenden-
cias de unificacion e igualacion lo mismo en lo juridico —se tiende
a suprimir las peculiaridades locales aplicando codigos de vigencia
mas general— que en la aplicacién de un sistema comin de pesos
vy medidas —Alfonso X fija unidades en 1261, escogiendo s1cmpre
el tipo més acreditado (30)—.

La influencia. lingiiistica de Toledo.

La creacion de la prosa literaria en el siglo x111 tiene como
claro centro espiritual la actividad literaria de Alfonso el Sabic.
General y undnimemente se afirma que posee también un centro geo-
grafico, la ciudad de Toledo, cuya habla —castellanizada después de
la Reconquista— sirvié de modelo para la expresién literaria (31).

{20} Compdrese, por ejemplo, Io gue decimos de las definiciones alfonsies en la pag. LITI
de esta Introduccidn.

(30) Debo €l conocimiento del texto que doy a continuacién a la amabilidad de Dn.* Mer-
cedes Gaibrois de Ballesteros, a la que expreso aqui mi més vivo agradecimiento. El documento,
techado en Sevilla ¢l 7 de marzo de 12671 v dirigido “a la ciudad de Toledo e a Ios concejos de
su arzebispado”, se publicard en la coleccidn diplomatica de la ohra péstumha —en prensa— so-
tre Alfenso el Sabia, del ilustre historiador D. Antonio Ballesteros Berettz. La copia esti to-
mada en el Archivo Municipal de Toledo. Dice Alfonse X que para “toller los muchos dannos
que recibien los omnes por las medidas que eran de muchas maneras, et maguer que gana-
van en las unas et perdien en las otras, por todas estas razones et porgue nuestro sennorio es
urio, queremos que todas las medidas et los pesos de nuestros regnos, tan bien de pan como de
vino et de las otras cosas, sean unas”, ordenando que “la medida mayor del pan sea el caffiz
toledario, en que ha doze ffanegas, et la fanega en que ha doze celemines, et el celemi en que
ha doze cuchares... Tt la medida mayor del vino sea el moyo de Valladolit, en que ha diez et
sex cantaras, et de la cantara fagan media et quarta et dent ayuso... F el peso mayor de la
carne sea ¢l arrelde de Burgos, en que ha diez Hbras, et del arrelde fagan media et quarta et
ochana et dent ayuso degena quanto ouiere mester... Et de los pesos ponemos el marco alffonsi,
que es este que 10s enniamos, en que ha ocho ongas, et en la onga ha media et quarta et ochaua.
E en ta libra aya dos marcos, que son diez et sex ongas. E ponemos arroua en que aya teynt
et cinco libras, E en el quintal quatro arrouas, que son cient libras, E todos los pannos tan
bien de lana cuemo de lino et quales quier otros qie sean de medir por uara, midan los por
¢sta uara gque uos enviamos ...".

{31) Véase Hanssew, Gramdtica, pig. 10.

Extwistie, Spamish Language, pigs. 131, 153, 157, I71.

AmMan0 ALoNsg, Castellans, pigs. 64-67.

Y.aresa, Historia, pags. 167-168.

Gaecia vE Drrco, Gramdtice, pigs. 13-14 y 2v.
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Este aserto se apoya en una arraigada tradicién que el cronista de
Felipe 1V, Thomds Tamayo de Vargas, expresa asi en carta de 1629
“a los aficionados de la Lengua Espafiola”: “Alfonso X ordend (en
un Capitulo de Cortes —no ley de Partidas, como vulgarmente se
piensa—...) que si dende en adelante en alguna parte del Reino
hubiese diferencia en el entendimiento de algiin' vocablo ‘Castellanc
antlguo recurriesen con él a la Ciudad de Toledo, como a metro de
la Lengua Castellana, y por tener en ella mds perfeccmn que en
otra parte (32).”

Tal tradicién, sin embargo, estd atestiguada sélo siglos mas tar-
de y el documento no ha sido encontrado. Por otro lado, las pruebas
estrictamente filoldgicas que pueden alegarse a favor de una in-
fluencia lingiiistica de Toledo en el siglo x111 son escasas (33).

Diciendo esto no queremos negar la posibilidad de que Toledo
haya desempefiado un papel importante en el desarrollo de la lengua
literaria espafiola. Una lengua literaria se rige en gemeral por un
modelo, por un ideal lingiiistico, localizado en muchos casos en una
ciudad .o comarca determinada. Y este papel correspondié a Toledo
en los siglos siguientes. Para el siglo x111 no estd probado y con-
viene advertir esta laguna en la investigacién filologica.

Pero es evidente la importancia de Toledo como centro politico
y cultural durante toda la Edad Media. Capital del reino visigético,
seguia teniendo un importante papel cultural bajo la dominacion
musulmana. Con la reconquista cristiana Toledo se convierte en
toco cultural que irradia a todo el occidente europeo. No hace falta
ingistir em la labor de asimilacién de las culturas orientales que se
llevo a cabo en Toledo, ni tampoco en la importancia que alcanzd
como centro eclesidstico que aspiraba a la primacia de toda la Pen-
insula. Toledo como centro politico y administrativo, Toledo a cuyas
coordenadas estdn ajustadas tablas astrondémicas, Toledo como foco
cultural —todo nos lleva a pensar que le corresponde también un pa-
pel rector en lo lingiiistico. Pero tenemos que insistir en que los
hechos alegados a favor de la supuesta importancia de Toledo en

(32) Citado por Amapo Arowso, Castellano, pig. 67.

(33) Se mencionan Ia f- inicial v el diminutivo -iello en vez de h- e -illo, rasgos burgale-
ses comsiderados demasiado regionales (véase Laprsa, Historia, pag. 168). R. Menéndez Pidal,
sin embargo (MENENDEZ Proar, Origenes, pag. 511), explica f- y -iello en lugar de h- e -illo
por la “antigua influencia de Ledn, unida a la influencia cultista”, Naturalmente se podrian
conciliar las dos opiniones, si consideramos nue se trata de rasgos originariamente leoneses y
cultos irradiados, en el siglo xn1, desde Toledo. Pero, a muestro mado de ver, se trata mis
bier: de rasgos que, como los mencionados por AMano Arowso, Costellano, pigs. 61-62, adoptd
el castellano por tener en cuenta los gustos idiomiticos de las regiones castellanizadas, sin que
haya necesidad de localizarlos en una ciudad determinada. Véase lo que decimos en la pigi-
ny XX1rr de esta Introduccion,
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el desarrollo de la lengua literaria espafiola son extralingiisticos. '
Por tanto, no pueden considerarse como pruebas directas en el te-
rreno estrictamente filoldgico. listablecen paralelismos instructivos
que pueden guiarnos en el estudio lingiiistico, pero no pueden llenar
por completo la laguna advertida (34).

La investigacién lingiiistica podria quizd apoyarse en el hecho
de que la redaccién de gran parte de las obras alfonsies se llevd a
cabo en Toledo (35) v que, ademds, consta €l origen toledano de al-
gunos de los colaboradores que mtervinicron en ella (36).

La lengua cancilleresca.

Seria también de especial interés para plantear, sobre una base
estrictamente filologica, el problema del papel lingiiistico de Toledo,
al estudio de los documentos notariales. Estos tienen la gran venta-
ja de indicar, ademds de la fecha, el lugar donde se redactaron y
de ofrecer asi preciosos elementos al estudio lingriiistico-geografico.
Casi siempre dan a conocer también el nombre del amanuense y con
frecuencia su origen. Este tiltimo hecho es importante sobre todo
en documentos reales, que no se redactan por escribas de cada lugar
donde se encuentra ¢l rey sino por los notarios reales que siguen a la
corte. A base de tales indicios tendriamos que estudiar el posible
cardcter toledano de la lengua de las cancillerias regias de Fernan-
do III vy, sobre todo, de Alfonso X (37).

La determinacion dialectal de la lengua de los documentos reales

(34) Nos encontramos antc el trascendental problema de la relacién existente entre la his-
toria lingiistica, 1a cultural v la politica. Esta fuera de duda la relacién. Pero no es tan simple
como para poder suplir las lagunas del conocimiento linghistice con elementos de la evolucién
politice o cultural. Se trata de correspondencias mas sutiles y mas profundas que emanar del
fondo comfin en que éstriban tanto la historia lingilistica como la cultural y la politica: la
historia del hombre.

(33) Creo poder probarlo para el Libro complide. Véase més adelante nota 140.

(36) Me refiero a los traductores de obras cientificas Fernando de Toledo, 5émuel ha-
Levi Abii-1-"Afia, Tshaq b, Sid v Yehudd b. Mosé ha-Kohén, traductor del Libre conplido
y del cual trataré detenidamente en el volumen critico. No consta el origen toledano de Abra-
ham llamade de Toledo, Véase Procier, Alfonse X, pag. 125.

De los cuatro colaboradores toledanos mencionados tres son, sin embargo, judios v el cuarto,
Ferriando de Toledo, seglin Américo Castro (véase CasTro, Espafia, pig. 4¢7), judio com-
verso. Por eso su lenguaje s6lo en parte se puede considerar representativo del habla toledana,
ya que sabemos que los judfos usaban un espafiol con peculiaridades propias, Véanse, por ejem-
plo, los documentos de judios que publica R, MexéNovEz Pipar, Docusmentos lingditsticos de
Espana, Madrid, 1910, pigs. 46-48 (n(ims. 23 y 24).

(37) Sabemos que entre los notarios de Aifonso el Sabio habia toledanos. Véase Lapesa,
Apbcope, phg. 217. MHE, I, passim. Para un estudio definitivo haria falta una coleccidn bien
aditada de todos los documentos romances conservados en el original salido de 1i cancilleria
regia de la época de Fernando 111 y Alfonso X, Los documentos publicados en A, M, BurrieL,
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es elemento basico para resolver el problema que nos ocupa. Si se
llegase a probar el caricter toledano de la lengua en que estan re-
dactados estos documentos, estaria probada también la irradiacion
Iingiiistica desde Toledo, porque la influencia de la lengua oficial
de la corte debi6 de ser considerable en todas las partes del reino,
Esta influencia tiene varios aspectos gue en parfe son prueba e.
ilustracidon de ideas ya enunciadas, '

El castellano, elevado al rango de lengua oficial dé la cancille-
ria regia, provocaba, o por lo menos favorecia, en las otras canci-
llerias la redaccidon de documentos ya no latinos. Los documentos
regios servian de modelo, empezando por la unificaciéon de la grafia,
fijada cada vez mas en la cancilleria real. (No olvidemos que la gra-
fia puede influir incluso en la fonética.) Y su papel regulador no
fué, desde luego, tan sélo de indole grafica. La cancilleria regia,
con su ejemplo y su prestigio, eliminaba formas dialectales y usos
locales, es decir, elementos ajenos a la lengua adoptada por ella.
Asi confirmaba, oficial y conscientemente, la nivelacion externa que
hemos mencionado.

Un estudio atento de la lengua cancilleresca pondria seguramen-
te también de manifiesto la sefialada estabilizacion interna del idio-
ma. Nos mostraria la seleccién lingiiistica gue hicieron las cancille-
rias regias, suprimiendo variantes fonéticas, lexicologicas, morfold-
gicas y sintdcticas coexistentes hastg entonces, al decidirse en cada
caso por una de las formas posibles.

Por estas razones hay que atribuir a las cancillerias, y entre
ellas sobre todo a las regias, un importante papel en la formacién
de la lengua literaria espafiola. Pero por importante que sea, de_:'
ninguna manera puede ser tan exclusivo como cree F. Hanssen al
decir que “la lengua literaria de Espafia nacib en las cancillerias
de los reyes Fernando IIT (1230-1252) v Alfonso X (1252-
1284)” (38). La comparaciéon de una pagina del Libro conplido
—a pesar de ser una de las obras menos elahoradas— con cualquier
documento de la cancilleria de! Rey Sabio basta para darse cuenta
de que no fué éste el finico crisol en que se fundié la lengua litera-
ria de Castilla.

En su formacidon y creacidon intervinieron factores que ns sec

Memaorias para lo wida del Santo rey don Fernande, Madrid, 1800 (reinado de Ferpando I1I) ¥
MHE, I (reinado de Alfonso X), estin transcritos sin criterio filolégica. Del reinade de Al-
fonso X son aprovechables muchos documentos publicados en varias colecciones diplométicas v
ohras historicas.

(38) HawssEN, Gramd#ice, pag. 10,

Véase también EntwrsTLy, Spanish Language, pags. 138-130, 151, 157, I71-172,
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pueden comprender desde un punto de vista predominantemente
geografico-dialectal como el que hemos adoptado en los razonamien-
tos anteriores. Para poder apreciar y explicar la diferencia fun-
damental que, dentro del concepto de lengua literaria, existe entre
un documento notarial v una pagina de cualquier obra cientifica,
historica o juridica del mismo rey, tenemos que acordarnos de la
duplictdad del concepto de lengua literaria v plantear el problema

o

de su creacidon desde un segundo punto de vista.

DE LENGUA VULGAR A LENGUA LITERARIA
Fl dualismo lingiiistico de la Edad Media.

Para darnos, cuenta de la importancia del segundo aspecto del
concepto de lengua hiteraria —el antagonismo de lengua literaria y
lengua vulgar— tenemos que fi jarnus- en la sitnacion lingiiistica de
la baja Edad Media. 1on ella el antagonismo en cuestion se presenta
en una forma tan singular como reveladora. La lengua literaria de
uso cast incontestado fué el latin. Con toda razon se insiste en que
¢l latin medieval no se puede, ni de lejos, identificar con el cldsico,
vehiculo exclusivo de una época pasada, de una cultura desapare-
cida. Pero esto no obsta para %que el latin fuera la lengua literaria
de casi toda la Edad Media. Pues, por barbarc e incorrecto que
fuese al compararse con el modelo cldsico, siempre queria ser latin,
>u autoridad no se tambaleaba en la conciencia linglistica medieval.
Por el contrario, vemos acentuarse en ciertas épocas tendencias cla-
ras'y conscientes para restaurar una latinidad pura v lo més cli-
sica posible. Sin embargo, mientras se ¢scribia en latin o por lo me-
nos se intentaba hacerlo, la lengua hablada ya era lo que luego, lla-
mandose romance, conslituiria la bhase del espaifiol.

Nos encontramos. pites, con una situacion lingdiiistica sumamen-
te significativa, .a oposicidn lengua literaria/lengua vulgar equivale
en la baja Edad Media —al menos en gran parte y hechas las sal-
vedades necesarias— a la otra gran oposicién latin/romance. Di-
ciendo esto aludimos a un estado lingfiistico de suma trascenden-
cia, que, a nuestro juicio. es la expresion de un caricter importante
de la estructura espiritual del Medioeve. El dualismo de lengua lite-
raria y lengua vulgar no es exclusivo de la Edad Media. Existe en
todas las lenguas que havan llegado a ser expresién de una cierta
cultura. Lo que si es peculiar es la forma en que se presenta aqui
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este antagonismo. Comparémoslo con la situacién lingiiistica actual.
El espafiol coloquial de un madrilefio contemporéneo, por incorrecto,
inculto y vulgar que sea, no se distingue tanto del espafiol literario
escrito por un Ortega o un Azorin como se distinguia el romance
medieval de la lengua literaria coetdnea, es decir del latin de Ja
misma época. La relacién entre lengua literaria y lengua vulgar no
es la misma en la Edad Media que en la actualidad. La diferencia
entre ambas formas de lenguaje era mayor en el Medioevo, por lo
menos a partir del siglo octavo, y ademds iba aumentando ripida-
mente. La peculiaridad de tal estado lingiiistico se expresa ya en los
primeros testimonios de lengua vulgar que son, hecho muy , elocuen-
te, glosas, destinadas precisamente a salvar la distancia sefialada.
Otro intento de salvarla es el extrafio lenguaje intermedio entre
latin escoldstico y romance, el latin popular leonés, cuya existencia
nos han demostrado los Drigenes de R. Menéndez Pidal (39).

Que el Medicevo tuviese conciencia de su fundamental dualidad
lingiiistica, lo prueban también las denominaciones de “habla ris-
tica”, "‘Iengua, vulgar”, etc., aplicadas al romance (40). Estas de-
nominaciones no son, sin embargo, la expresi6n tan sblo de una con-
ciencia lingiiistica, sino también de una valoracién. El romance era
considerado forma lingiiistica inferior y, por tanto, no digna ni
propia para la escritura. Incluso la forma intermedia del latin po-
pular leonés fué suprimida a fines del siglo x1 por la reforma clu-
niacense que restaurd la latinidad (41). Asi se destaca, en el siglo
que comprende el dltimo tercio del x1 v los dos primeros del xi1,
mas clara que nunca la duplicidad lingiiistica medieval de una len-

r
gua literaria, latin, v una

4
s
g
-]

romance.

Sobre este fondo se dibuja la historia de la creacién de la lengua
itteraria castellana. Pero jcémo adquirio el romance, limitado ori-
ginariamente al uso vulgar, las posibilidades de expresion literaria?

(39) MEeNENvEz Pipar, Origenes, pags. 454-460.

(40) La expresién més genial de la conciencia de una duplicidad lingiiistica et ! Medioevo
es ¢l tratado De wulgari eloguentia de Dante, A partir de &l se ha venido planteands en JTtalia
el problema de la posicién del italiano frente al tatin, problema que se conoce por Questione
della lingua. Véase el reciente estudio de conjunte de B. MicLiorNg, La questione della Lingrua,
en Problemi ed orientomenti critici di lingua ¢ di leiteratura staliona, 3, Milano, 1049, pigs. 1-73.

Para origenes y evolucién de la lengua literaria en Italia véanse, entre otros muchos, los
aos estudios A. ScuIavriNi, Le origini dellitaliono letterario e la soluzione manzoniana del
problema della Fingus dope G. I. Ascoli, I'Italiu Dislettale, 5 (rozg), pigs. 120-171. K. HUBER,
Notizen zur Sprache des Quattrocento, VRom., 12 (1951-1¢52), pags. 1-20.
 {41) Véase MeNENDEZ Proar, Origenes, pig. 460,
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Poesia y prosa literaria en romance.

Para enfocar bien este problema debemos fijarnos en los pri-
meros textos literarios romances. Es importantisimo observar gque la
aparicidon de la lengua literaria en forma ritmica precede a la de
la prosa literaria. El descubrimiento de la lirica mozarabe ha abier-
to, a este respecto, nuevas perspectivas. En los razonamientos que
siguen no trataremos, sin embargo, de la creacién del lenguaje liri-
co. Aludir a sus origenes significaria entrar en un conjunto de pro-
blemas que en su mayor parte no se relacionan con la creacién de
la prosa literaria y que, aparte de su diferente caricter, nos lleva-
rian fuera del ambito castellano. En cambio, nos fijaremos un mo- -
mento en la aparicion del lenguaje épico castéllano, que es también
anterior a los comienzos de la prosa literaria, sobre todo si tenemos
en cuenta que, sin duda, no se nos han conservado los primeros
textos épicos, en tanto que nada nos lleva a pensar gue se hayan
perdido documentos esenciales para el estudio de la formacion de
la prosa’ literaria. .

No hemos insistido hasta ahora en la diferencia entre poesia y
prosa por considerarlas como dos aspectos del mismo concepto de
lengua literaria. Con esto no queremos negar las diferencias que
desde muchos puntos de vista existen entre ambas. Para el proble-
ma de la creacion de la lengua literaria, sin embargo, nos interesa
mds lo que les es comtin. Poesia y prosa literaria sobrepasan lo ba-
nal, lo adocenado, lo trivial v lo vulgar, lo de todos los dias, la vida
que no aspira a nada superior a ella, aunque lo hacen, ciertamen-
te, por. distintos caminos, como se puede discernir en los textos épi-
cos primitivos v ¢n las primeras obras en auténtica prosa literaria
en el siglo x711.

La épica.

I.a poesia épica evoca con su ritmo el gran aliento de una mi-
sion histérica, de hazafias inauditas, de un modo de ser heroico. Los
textos en prosa literaria revelan formas de pensamiento perfeccio-
nado en el plano didictico-moral, juridico, histbérico y cientifico,
Pero los sentimientos épicos dificilmente se pueden expresar en una
lengua que no es la del pueblo que cumple su mision histérica, del
héroe que realiza las hazafias extraordinarias, de la familia que vela
por su honor. Dar expresién a estos temas no era posible sino en
la lengua vulgar, que, precisamente por expresar hechos extraor-
dinarios, dejo de ser vulgar,
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Naturalmente este proceso no es tan sencillo como podrian ha-
cer creer estas lineas. Presupone una larga tradicidn, que en
parte se nos escapa, y cuya base estd constituida por un sentimiento
épico de la vida, una conciencia nacional, la conviccién de tener un
pasado y un presente heroico. Nada nos lleva a pensar que en un
principio la aparicién —y el desarrollo— del lenguaje épico se de-
biera a modelos extranjeros (42). Mds bien fué la indole misma de
las hazafias lo que orientaba la expresion hacia una forma narrati-
va sencilla, atin no literaria, pero que era ya el primer eslabon de
una tradicion ¢pica fundamentalmente oral y sostenida mas por el
ritmo, y quizad la melodia, que por una fijacidén escrita.

Estas reflexiones nos conducen a sefialar dos de las causas por
las que la poesia épica romance lleg6é a formas literarias siglos an-
tes que la prosa..

1. Los temas épicos primitivos estdn relacionados con la vida
del pueblo, de un representante excepcional suyo o una familia co-
nocida, y se expresan para el mismo pueblo (43). Esta expresion no
se puede moldear segin las formas latinas. Existe en romance ¢
no existe. En cambio, los temas expresados en prosa, sean filoso-
ficos, cientificos ¢ histdricos, no rebasaban atn los limites trazados
por la lengua literaria latina. '

2* La tradicion épica es oral en su fondo y en su principio.
Por ser asi no se debieron notar las primeras infracciones en el do-
minio del latin como lengua literaria. Y al principio casi no eran in-
fracciones, porque los rclatos épicos primitivos debicron de tener
poco de literarios. Pero la tradicion progresa, sostenida por la for-
ma ritmica, y asi se crea, a espaldas de la lengua literaria oficial,
una literatura romance. No er
camino recorrido por la ¢épica castellana. Nos interesa aqui tnica-
mente el punto de partida, el posible origen de una lengua literaria
en la poesia épica (44).

(42} Véase A. STEIGER, Vom Ursprung des spanischen Epos, en Fesischrift Louis Gauchot,
Aarau, 1926, pags. 271-282,

(43) Véase para este aspecto Castnro, Espafia, pags. 240 v 243

(44} Tedo lo dicho vale tan s6lo para los comienzos de la poesia épica. En el siglo X111 se
ciea una poesia que en su esencia no es oral: el mester de clerecia. Tieme perfecta conciencia
de su cardcter de lengua escrita Gonzalo de Berceo al decir

Quien la uida quisiere de Sant Mjllan saber...
Meta mjentes en esto que yo quiero leey,

{San Millan, 1, ed. C. C. Marpen, Cuatro ﬁ(;cmas de Berceo, Anejo 11X de la RFE, Madrid,
1928, pag. 95.)
Para el uso del verbo leer erv el Medioeva véase MENENDEZ Prpan, Mio Cid, pags. 16-17.
En ur estudio completo sobre la creacidn de 1a lengna literaria castellana tendrian que entrar,
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La prosa.

¢Y en la prosa? ;Coémo se plantea el problema del origen, del
punto de partida para su cultivo?

La primera frase en prosa romance que se ha conservado data
del siglo x. Pero al estar inserta en las Glosas Emiliarienses es pre-
cisamente una prucha de que entonces la lengua literaria era: afin
el latin. Tenemos que llegar hasta mediados del siglo xar para en-
contrar documentos totalmente redactados en romance (45). No
son aun, claro esta, testimonio de una prosa literaria como la que se
escribiria en el siglo siguiente, pero si sumamente instructivos para
nuestro punto de vista. Prueban que el dominio absoluto del latin
como lengua escrita empezaba a cuartearse por una necesidad idio-
matica que obligaba a sustituirlo por el romance: pactos y condicio-
nes de los documentos debian ser comprendidds por todos y el latin
era ya hermético para muchos,

Y a Ja vez se expresa, en el hecho de redactar en romance, una
nueva conciencia lingiiistica. Hemos aludido a la condiencia tipica-
mente medieval de los amanuenses anteriores, que siempre intenta-
pan escribir en latin aunque sélo en parte eran capaces de hacerlo.
Hacia fines del siglo x11 la situacion es distinta. Ahora se quiere
escribir en romance. Ya se le considera digno y propio para dar
forma, oficial y obligatoria, a un convenio mercantil, politico o ad-
ministrativo (46).

Con estos documentos el romance llega a ser lengua escrita. Es
verdad que posiblemente existian ya antes fijaciones escritas de
cantares épicos. Pero para éstos el escribirse no es un factor esen-
cial, Constituye tan solo una ayuda para recordar pasajes dificiles.
L1 verdadero vehiculo del lenguaje épico era el ritmo, acentuado se-

taturalmente, los poetas del mester de clerecia, sobre todo Gonzalo de Berceo, tan importante
para la historia lingiiistica del siglo x111, Véase, por ejemplo, OLiver Asfn, Historia, pag. 61.

(45) Son el Fuero de Avilés ¥ documentos rotariales y juridicos. Véase v. 'WARTBURG,
Einfihrung (pag. 360), ¥ A. Garcia Garro, Una coleccion de Fazaiias castellanas del siglo XI1,
AHDE, 11 (1934), pags. §22-331.

(46} Uno de los primeros textes redactados conscientemente en romance ofrece una mezcla
de asturiang y provenzal, Fl reductor, extranjero, tratd de expresarse en el lengauje de la re-
gién donde habitaba (véase R. Laresa, Asturiane v provenzal en el Fuero de Avilés, Salaman-
ca, 1048). El hecho es significativo sobre todo porgue sabemos que la conciencia lingiiistica que
presupone la redacciou en romance de documentes notarizles se habia creado en Provenza mas
de medio siglo antes que en Espafia (véase v. Wawietwy, Finfithrung, pag. 105 [360]). Nos
podemos preguntar si Jas colonias “francas” en la Espafia de la Reconguista no actuaron de
algln modo como fermento en la formacién de la conciencia lingiistica sefialada,
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guramente con frecuencia por la melodia acompafiante. El vehiculo
de la prosa, en cuanto aspira a mis que a la mera comunicacién co-
loquial, es la escritura.

Escribir una lengua es, sin embargo, un acto bastante mds com-
plicado de lo que pueda parecer. La fijacion grifica saca a la len-
gua de su medio mds propio, de la situacion historica determinada.
Por eso la lengua se ve obligada a expresar explicitamente todo lo
que iba implicito e implicado en la sitnacion. Seria tan dificil como
tentador estudiar todos los cambios intrinsecos v extrinsecos que
esto presupone, cambios orientados preferentemente hacia un estado
lingiiistico mas discursivo, analitico y légico. Con la fijacion gra-
fica la lengua pierde su historicidad y la recobra tan sélo al ser leida.
Fijandose como resultado pierde su cardcter de proceso, la posibili-
dad espontdnea de transiormarse, y se sustrae al devenir historico.

Lengua escrita no es por fuerza, sin embargo, lengua literaria,
y los documentos en cuestidn no lo son. Los textos notariales estan
determinados por su finalidad y sdlo desde ella pueden ser compren-
didos. No tienen mds justificacion ni trascendencia. Es verdad que
al crear relaciones duraderas entre hombres, al fijar obligaciones
v convenciones rebasan ya lo puramente actual y efimero., Por eso
se escriben —con todo lo que el escribirse implica— y por eso su
lengua ya es otra que la lengua coloquial y vulgar de todos los dias.
Pero a esta prosa le falta mucho para ser prosa literaria. Le falta
flexibilidad y variedad, le falta un léxico rico en términos abstrac-
tos, le falta una sintaxis variada y capaz de expresar todas las re-
laciones por complicadas que sean. Ahora hien. Los documentos no
necesitaban todo esto, ya que cumplian plenamente su finalidad re-
dactados en forma no literaria. Esto es obvio y al' mismo tiempo in-
dicio de algo muy profundo: la creacién de la lengua literaria no
puede comprenderse sélo desde un punto de vista formal, basado
Unicamente en la expresién. Conviene fijarse a la vez en lo ex-
presado.

La prosa hiteraria.

Para probar esta afirmacién basta examinar la prosa literaria
en las obras de Alfonso el Sabio. Alli estd la expresién de un cau-
dal inaudito de elementos histOricos, -juridicos, cientificos v pseudo-
cientificos. En suma, de un estado de cultura superior con una ri-
queza asombrosa de valores del mundo material v, sobre todo, es-
piritual. Es evidente que la diferencia entre la prosa de un docu-
mento del Gitimo tercio del siglo x1r y la de las obras de Alfonso X
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esta en relacion con la diferencia <le contenido entre un texto nota-
rial v las obras del Rey Sabio. Pero ;de qué indole es esta relacién?

Dos opiniones son posibles. La prosa, o se hizo literaria por ex-
presar un estado espiritual y cultural superior, o bien fué capaz de
expresarlo por haber adquirido posihilidades de expresion literaria,
Estas dos afirmaciones, evidentemente opuestas, pueden defenderse
con la misma razén, lo cual nos advierte que ninguna de ellas enfo-
ca acertadamente el problemma. Ambas establecen una relacidn cau-
sal entre la expresion y lo expresado, Pero, precisamente, conviene
prescindir de la idea de causalidad si queremos comprender algo del
trascendental proceso lingfiistico que se realiza en el siglo x111. Es
un expresar creando v a la vez un crear expresando, que tan solo
se puede comprender desde un concepto de lengua que reconozca una
relacion creadora mutua entre la expresion y lo ‘expresado. Convie-
ne tener esto muy presente en lo que sigue,

La traduccion.

El estado espiritual y cultural de la época alfonsi no es, natu-
ralmente, una creacion ex nihilo. Sus precedentes se revelan al exa-
minar las fuentes de la inmensa cbra del Rey Sabio. Un estudio
muy sumario muesira ya la gran variedad lingiiistica de estas fuen-
tes (47). Casi todas necesitaban ser traducidas, y esto equivale a
decir que una de las ocupaciones primordiales de la corte literaria
de Alfonso el Sabio fué la traduccidn.

La tr ddl on es un acto lingilistico cuya extraordinaria tras-

r - L L
echo resaltar mas los fildsolos que los fildlogos (48).

R ELs Py LV BV S

En el acto de traducir se revela con claridad excepcional la esencia
de una lengua, sus limites, su estructura. Tiene, pues, una signifi-
cacion profunda. Nos muestra que cada lengua presupone y expre-
sa una vision propia del mundo. Bajo este angulo la actividad tra-

{47) Las fuentes latinas, drabes y castellanas son rumerosas y, al mencs en gran parte,
conocidas. Para las griegas véase C. E. DuBLer, Fuentes drabes y bizantinas en lo Primera
Cronica General, VRom., 12 (1051-1952), pags. 120-180.

Para las francesas véase A. (. SoLALINDE, Las versiones espodiolas del “Roman de Troie”,
RFE, 3 (1916), pigs. 121-105, sobre todo pdg. 123, nota 1 y pags. 132-135 La fecha del “Owide
Moralisé”, RFE, 8 (1021), pags. 285-288.

L. B. XKook, A source of the (GeNerar Esrtorta: The French Prose Redaction of the
Romax pe Tabses, HR, 4 {1036}, pags. 264-271: The prose THEsES and the GENERAL ESTORIA:
An tllustration of the Alphonsine imcthod of using source material, HR, 6 (1938), pags. 120-132.

No esti resuelto el problema de posibles fuentes hebreas.

(48) Véase, por ejemplo, ¢l ensayo de J. Orreca ¥ Gasser, Miseric 3 esplendor de o
traduccion, Qbras completas, V7, Madrid, 1047, pags. 427-448. -
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ductora de la ¢poca alfonsi adquiere ya una importancia poco
comin,

Pero hay mds. Las traducciones del siglo x111 tienen ademas
un aspecto peculiar por el diferente cultivo literario de las dos len-
guas, la traducida y aquella a que se traduce. Por una parte tene-
mos lenguas de larga tradicion y por otra el castellano, cuyo cultivo
en prosa contaba apenas con cincuenta afios. ;COmo trasladar a
esta lengua todos los valores expresados en las fuentes, valores que
enl gran parte nunca habia expresado el castellano? La obra monu-
mental de Alfonso el Sabio supera las enormes dificultades de esta
tarea. El problema queda resuelto de manera clara, inequivoca y
asombrosa. :

Pero no se ha estudiado atin el cémo de la creacién de la prosa
literaria castellana (49). Faltan, por ejemplo, cotejos detallados, le-
xicolbgicos y estilisticos, de las obras historicas con las fuentes la-
tinas conocidas (50). Casi sabemos mas de las traducciones del ara-
be, y, en este punto, tenemos que alargarnos un poco.

' Las traducciones del drabe.

Es harto conoccido el papel de Espafia como eslabén entre Cris-
tlandad e Islam en la baja Edad Media, la impresionante labor de
traducciones del arabe que se llevo a cabo a partir del siglo x y
cuyo centro fué Toledo en el siglo x11. Entonces existid, patrocina-
da por el arzobispo Raimundo, la llamada escuela de traductores de
Toledo, en la cual trabajo asiduamente un grupo de cristianos, mo-

r

ros y judios, En esta época todas las traducciones se hicieron al
latin, Gnica lengua literaria en la Espafia cristiana y en toda la Eu-
ropa romana. No sabemos mucho de la técnica de estas traduccio-

nes, que “‘en general... pecan de un exiremado literalismo que las
hace a veces ininteligibles o bien obscuras” (51). La siguiente noticia,
sin embargo, suministrada por el prologo del tratado De anima de
Avicena en la traduccién de Domingo Gundisalvi y Juan Hispalense,

{49) Plantea acertadamente el problema OLivEr Asin, Historta, pags. 58-60.

{(50) Para las fuentes latinas de la Primera Crénica General véase MentNDez Prpar, Dis-
curso, pags. 150-166. Hay, naturalmente, muchos mas estudios sobre las fuentes latinas e las
obras alfonsies. Entre ellos destacan los de Antonio G, Solalinde. Pero no atienden a la forma-
cién de la lengua de Alforso el Sabio, sino al.contenido de sus obras.

Se aproxima a nuestro mode de considerar el problema la breve comparacién que hace
W, J. Entwistle entre un fragmento de Lucano v su traduccién en la Primera Crénica General,
Véase ENTWISTLE, Spanish Language, pags. 192-1g3.

{31} MirLAs, Troducriones, pag. 11.
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es mas yue significativa: ““Hunc igitur librum vobis (el arzobispo Don
Raimundo) praecipientibus, et me singula verba vulgariter profe-
rente, et Dominico Archidiacono singula in latinum convertente, ex
arabico translatum...” (52). Esto significa, al parecer, que el judio
converso Juan Hispalense tradujo el texto palabra por palabra (sin-
gula verba) del arabe (ex arabico) al romance (vulgariter), y- esto
oralmente (proferente), mientras Gundisalvi fué vertiendo al latin
(in latinum convertente) palabra por palabra (singula) lo que ofa en
romance. No-sabemos si este procedimiento fué general o por lo
menos Irecuente. Lo parece indicar una segunda noticia, dada por
el colofon de una traduccidon de la Azafea de Azarquiel, hecha en
Montpellier en el ano 1263: “Profatio gentis hebreorum uulgarizan-
te et Johanne Brixiensi in latinum reducente, amen” (53).
. El testimonio de 1263 no tiene para nosotros una importancia
mmediata, ya que en Espaifia, hacia mediados del siglo x111, se tra-
duce ya decididamente al rotnance, pero nos importa en cuanto
comprueba la técnica de traduccién indicada por el primer testimo-
nio. Este, naturalmente, es de mdximo interés para el problema que
nos ocupa. >i, en cfecto, la mayoria, o al menos un nimero consi-
derable, de las traducciones latinas se habian hecho oralmente del
arabe al castellano y luego del castellano al latin —resultado fija-
do—, las traducciones de Alfonso el Sabio tenian en lo lingiiistico
una profunchdad v perspectiva historicas que en general no se les
da. I“n este caso el castellano —que de forma casi enigmdtica en el
siglo XII1 se muestra de repente capaz de expresar nuevos conteni-
dos nunca expresados hasta entonces—, habia prefigurado esta ca-
pacidad en el siglo x11 con las traducciones orales del Arabe al ro-
mance. Claro que esto no quita interés ni mérito a las- traducciones
alfonsies. Antes bien seria una prueba mas de 13; nueva conciencia
lingiiistica, tan diferente de la del siglo anterior. Lo que entonces
no era mas que un medio, una forma intermedia efimera, indigna
de escribirse, se hace forma escrita definitiva en los espléndidos
cOdices regios. _

Esta transformacion de la conciencia lingiiistica se puede ver
incluso en la persona del traductor del Libro complido, Yehuda
h. MoSé ha-Kohén. En 12371 hace, en colaboracion con un Guillelmus

(52) Véase A. Jourvain, Recherches critigues sur Page ef Portgine des traductions latines
d'Aristote, nouvelle &dition, revue ot augmentée par Charles Jourdain, Paris, 1843, pags. 111
¥ 449430

M. Menfxnpez Priave, Historin de les Heterodoxos espafioles, Libra 1T, cap. 1/2, Edicidn
nacional de las obras completas de Menéndez Peloyo, tomo 36, Santander, 1047, pags. 177-178.

(s3) Miids, Traducciones, pag. 11; Azarguiel, pig. 433.
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Anglicus, una recension latina del Tratado de la Azafea de Azar-
quiel (54), y desde mediados del siglo es, entre los colaboradores de
Alfonso el Sabio, uno de los mas destacados traductores al cas-
tellano.

Es verdad que el Libro conplido también se tradujo al latin, en
dos versiones distintas independientes una de otra (55). Pero no
podemos desatender una diferencia fundamental. El Libro conplido
se tradujo al latin sélo después de escrita la redaccion castellana
—las versiones latinas dicen explicitamente que son traduccién de
ella—. La razon de estas versiones es, ademas, tan obvia como sig-
nificativa. Para poder entrar en la literatura cientifica europea el
Libro conplido tenia que ser traducido al latin, la lengua universal
de entonces. C _

El traducir oralmente del drabe al castellano y luego del caste-
llano al latin seria, en el siglo x11, mucho mas frecuente de lo que
permiten suponer los testimonios aducidos. El estudio de las huellas
hispanicas en el latin de muchas de las traducciones toledanas po-
dria probar que los obras pasaron por una version espafiola (50).

Tenemos, ademas, una pruecha indirecta de ello en la forma en
que se llevarcn a cabo las traducciones alfonsies. Para gran parte
de ellas consta la colaboracién de un judio y un cristiano, encargado
este filtimo no ya de la version latina, sino mas bien de la correc-
cién de la forma castellana o de trabajos especiales, como ocurrit
en el caso del Libro de las Cruzes (57). Los datos ya conocidos so-
bre la técnica de traduccién en la época alfonsi (58) pueden ser

(34) Véase MiLLas, Traducciones, pag. 182, Aserguicl, pags. 449-154-

{55) Trataré de las dos traducciones latinas en el volumen critico. Conozco casi 50 ma-
nuscritos de una de ellas y dos de la otra. Por ahora véase Mufoz Senpivo, Escale, pi-
zinas 85-87.

(56) Viase A. Taomas, Koger Becon ¢t les étudiants espagnols, BH, 6 (1904), phgs. 18-28.
Ciertos pasajes de la obra de Roger Bacon pruehan que no comprendia algunas expresiones de
una versién latina del pseudoaristotélico Liber wegetalinm por tratarse de palabras espaiiolas
latinizadas. Antoine Thomas concluye (pag. 22): “Et c'est ainsi que Roger Bacon sapergut,
non sans horreur, que la langue des “laiques d'Espagne” usurpait la place de la langne scienti-
fique. Et la constatation de ce fait, si “vil” pour lui, est 3 nos yeux une chose infiniment pre-
cieuse, car elle nous fait espérer que les philclogues qui auront la patience de dépouiller les
anciennes traductions latines des ouvrages arabes y trouveront un certain nombre de mots
espagnols faciles 3 recomnaltre sous le voile transparent d'une latinisation superficielle.”

(57) Véase cl manuscrito 9204 de la Biblioteca Nacional, fol. 2b, 28-40: “(Alfonso) man-
dolo transladar de arauigo en lenguage castellano, e transladolo Hyuhda fy de Mosse Alchoen
Mosca, su alfaquim e su merged. Et por gue este libro en el arauigo non era capitulado, man-
dolo capitular e poner los capitulos en compegamento del libro, segont es uso de lo fazer en
todos los libros, por fallar mas ayna e mas ligero las razones e los iud(i)zios que son en el
libro. Et esto fizolo maestre Johan a su seruitin.”

(58) Véase G. MewénpEZ PIvar, Fscuelos alfensies. Y del mismo autor el capitule corres-
poridiente en Historia General de las Literaturas Hispdnicas, publicada bajo la direccién de
(. Diaz-Plaja, 7, Barcelona, 1040, pigs. 444-445. TALLGREN, Esirellas, pig. 637 v 708, nota 1.
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completados por unas diez notas marginales de nuestro codice, es-
critas por el mismo amanuense, en letra mis pequefia (59). Una
de ellas da a conocer la opinidn de “los trasladadores”, dos la de
“los trasladadores e el emendador” y otras dos proponen correccio-
nes hablando en primera persona, sea del singular (‘“creo”), sea del
plural (“asmamos”). [.a excepcional importancia de estas notas es
palmaria. Ed ellas sale ¢l personaje del “emendador” que, si no me
equivoco, no ha sido encontrado en otros textos. Las notas demues-
tran ademas —y es algo de sumo interés— que hubo una plurali-
dad de traductores, en tanto que el prologo habla de uno solo.
Aprovecharemos plenamente estos datos en el volumen critico.

Los judios.

. Por ahora fijaremos la atencién en otro hecho de verdadera
trascendencia lingfifstica e ideolégica. En la corte alfonsi casi todos
los traductores del arabe al romance son judios o judios conversos.
Sobre ello ha escrito Américo Castro unas piginas geniales en Es-
paiia en su Historia, El origen judio de casi todos los traductores
es, a su juicio, la clave para comprender y explicar gran parte de la
nistoria lingiiistica y espiritual del siglo x111. Para Américo Castro,
la nueva comnciencia lingiiistica a la que hemos aludido, y que es la
base de la inmensa obra de Alfonso X en prosa romance, la crearon
los judios. Ellos sentian poco interés e incluso aversion por el latin,
lengua de sus vencedores y lengua de la unidad cristiana de Occi-
dente. “Alionso X no se habria arrojado a ordenar la redaccién en

Aol maimdn da 1a ninm:n n
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castenang ac
la enciclopedia juridica de su tiempo, de no haber tenido junto a si
un grupo de sabios que le descubriera la ciencia encerrada en los
libros' ardbigos y latinos, y mostrara al mismo tiempo mds interés
en cultivar el romance que el latin, lengua de la cristiandad eu-
ropea. Ese interés lo sentirian sobre todo los judios™ (60).

X rqﬂ
~

De este modo acontecio el hecho sin igual en Europa de que sur-
giese en lengua vulgar la inmensa obra patrocinada por Alfon-
so X (61).

- Ademds del aspecto lingiiistico el problema tiene, para Américo

(500 Las cinco mas importantes se encuentran en los folins 38, 46h, #8a, 114, 1424 (pa-
ginas 46b, 33h, 0ab, 13%b, 170b).

"(60) Castro, Espaie, pags. 103-104.

{61) . Es verdad que en Francia nos encontramos va en el siglo X1 con una-traduccidn par-
cial de la Biblin en prosa remarnce, y hacia 1210 escribe Geoffroy de Villehardouin su Con-
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Castro, un aspecto ideolégico. T.os judios son también responsables
del género de obras que vemos redactarse en lengua vulgar. Son
obras biblicas, morales, diddcticas, juridicas, astronémicas y astrold-
gicas, en tanto que faltan las de caracter teologico y filosofico, tan
representativas de la baja Edad Media cristiana. La perspectiva del
judio, interesado en moral, leyes, astrologia v ciencia aplicada mas
que en matemdticas y filosofia, unida a la direccion de pensamiento
del Rey Sabio —al que no preocupéd lo mas minimo el problema
“tedrico” de la realidad de las cosas, sino lo “humano”, lo que el
hombre ha sido historicamente, lo que debe ser moral y juridica-
mente, lo que las estrellas hacen que seca—, e5 la base de la obra
alfonst (62).

No queremos discutir esta vision genial de Américo Castro que
evidencia un aspecto béisico de la historia espiritual y lingiiistica
del siglo X111, si bien con alguna unilateralidad. Advertimos simple
y modestamente que el estudio lingiiistico no puede ain apoyar con-
clusiones de tanta envergadura espiritual ¢ ideoldgica. Gran parte
de la obra de Alfonso el Sahio no estd editada todavia o lo estd de
manera deficiente (63). Y para ver claro el problema de las traduc-
ciones de la época alfonsi desde un punto de vista estricta y riguro-
samente filologico tenemos muy pocos estudios (64).

Otro obstdculo es la falta de ediciones de los originales drahes.
Estd publicado (nicamente €l texto de Calila ¢ Dimna (65) y por
eso su traduccion ha sido la mds estudiada. Pero ha llegado hasta
nosotros el original de otras obras (66), entre ellas el Libro con-

quesie de Constandinople, abriendo con ello ¢l camino a los historiadores franceses. Con hreve
intervalo siguen a esta obra importantes narraciones. También fuera del campo de la histo-
riografia se descubre 1a posibilidad de exporer conocimientos cientificos en prosa francesa. Los
ejemples mas famosos son curiosamente las obras de dos italiamos: el Trésor del florentine
Brunetto Latini, escrito hacia 1265 (ino habria influido a favor de la redacciém er romance
s estancia en Espafia poco antes, a titulo de embaiador acreditado cerca de Alfonso X, v el
gran relato del viaje de Marco Polo. (Véase v. Wartsura, Einfihrung, pigs. 106-107 [3711)
Pero todo esto no resta mada a la singularidad de Ia ohra alfonsi.

(62) Véase CasTro, Espafa, sobre todo pag. 482

(63 Véase mas adelante, pige 1v-Lvi1 de esta Introdnccidn.

{64) MriLLds, Literolismo.

SaLoMONSKE, Funciones formativos.

G. Drerrica, Beitrdge zur arabisch-spanischen Uehersetzuigskunst s 13 JTahrhundert.
Syntaktisches zu Kalila wa Dimna. Traugural-Dissertation, Berlin, 1037.

Para estudios en preparacitn, véase la nofa 1 de esta Introduecidn

(65) Kelilo wa Dimng, edicion drabe puhlicada por JALTL AL-YAzi¥T ar-Liewani, Beirut,
1884,

La version arabe de Koltlah et Dimnak, Taprés le plus ancien Manuscrit arabe daté publié
par le P. L. CHEIXHO, S. J., Beyrouth, 1005,

{66) Por ajemplo, el Tratado de la Azefea. Véanse las muestras que da |, M. Mreds
Varricrosa, Al-An, r {1933), pdgs. 163-187.
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plido (67). Este tiene, pues, un interés primordial para el estudio
de las traducciones alfonsies. Poseemos toda la cadena drabe-caste-
llana-latina, incompleta por desgracia en el segundo eslabon —se
conserva sblo algo mis de la mitad de la traduccién castellana— y
con dos versiones distintas en cambio en el tercero. Con la publica-
cién del texto castellano dcl Libro conplido esperamos suministrar
abundante material para estudios futuros. De las dos traducciones
latinas una es asequible en las ediciones de Venecia (68).

Las definiciones del texto.

, pueden estudiar-

se también las traducciones alfonsinas sirviéndose de las definicio-
nes y aclaraciones contenidas en el mismo texto castellano (69).
Asi leemos, por ejemplo:

Oraculo es palabra de latin, e quiere dezir enel lenguage de Castiella
tanto como cradero.
(Sorsvinpk, General Estoria, pag. 435a.)

Dizen lc enel nuestro latin cauernas e quier dezir tanto como cauas o
cueuas que son fechas por natura enlas entradas dela tierra.
(SovsLinpe, General Estoria, pag. 1184a.)

(67) Prepara la edicién del texto arabe nuestro amigo A, Hottinger. Para los manuscritos
arabes véase entre tanto C. BROCKELMANN, Geschichte der arabischen Literatur, I, 2 ed.
Leiden, 1943, pig. 236 {r.* ed., pig. 224), v Supplementband I, Leiden, 1937, pag. 400.

STEGEMANN, Albohazen, pigs. 7-13. :

S6lo después de haber terminado el presente trabajo pude consultar el recientisimo articulo
de A. R, NyxL, Libro Conplido en los Juizios de las Estrellas, Speculum, XXIX, Number 1,
January 1054, pags. 85-00. El autor trata del texto arabe del Libiro conplido y de problemas
relacionados con él. Olrece algunas muestras y reproducciones. En otra ocasion me ocuparé
mas detenidamerte de este importante estudio.

(68) La primera sc hizo en el afto 1485 por Erhardus Ratdolt: Praeclavissemus lLiber
completus in tudiciis astrorum, quem edidit Albohacen Haly filius abemragel. Las ediciones
de Basilea de 1551 ¥ 1371 no son utilizables para un estudio filolégico porque no dan el
texto inalterado sino corregide con prurite humanista por Antonio Stupa (Libri De fudiciis
Astrorwm summa cura et diligenti studio de extrema barbarie uindicati ac latinitati donati
per Antorium Stupam).

{60) El problema fué planteade por AmErico Castro, Glosarivs, pags. Lxv-LxIil. Un dis-
cipulo suye, Herbert A. Van Scoy, ha reunido, por lo visto, estas definiciones en una tesis
doctoral, no publicada (véase Castro, Espafia, pig. 496). El materizl que da el sefior
Van Scov, Alifonse lexicographer, es escaso; la sistematizacidn, en cambio, parece acertada.

Véase, adetnds, SoLaLiNDE, Nuestra Iatin,

W. G. MessMER, Betrdge =6 den christlich-theologtschen Definttionen wm Werke Alfony
des Weisen, Abhandlung zur Erlangung der DDoktorwiirde der Philosophischen Fakultit I der
Tnjversitit Zirjch, Heidelberg, 1951,
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Accidia es enpio que a omne del bien ateno.
( Libro conplido, pag. 8al

Adurugen es que partas el signo del ascendente en tres partes, e da la
primera al sennor d’esta mizsma casa e la 11" ala planeta qué-l sigue ¢
assi de los otros por orden. o

{ Libro conplido, pag. Bob.)

(Hablando de las estrelias de la figura del Inflamado
Ft ay otras quatro (estrellas) gue ... son sobre el brago- diestro et di-

zenles en arduigno algueder. que quier dezir o olla.
(Rico v SinoBas, Astronomia, pag. 23.)

Y encontramos incluso correspondencias en cuatro lenguas:

Et otrossi diremos dotra figura que llaman en latin fnflamatus. et en
castellano inflamado. et en griego caypheos. et en arauiguo al-mutahib. .
(Rico v Sinosas, Astronomia, pags. 12-13.)

En estas definiciones y correspondencias se trasluce algo de la
ingente labor de los traductores de la época alfonsi, que, por falta
de la correspondiente terminologia castellana, a cada paso se veian
en la necesidad de emplear palabras del original —explicandolas
con palabras castellanas de significacion vecina— o de crear una
terminologia castellana nueva —aclardandola y definiéndola con los
términos correspondientes latinos, drahes, griegos o hebreos (70)—.

e o Volvamos a la traduccion.

Podemos resumir. La traduccién es un elemento de importancia
primordial en el proceso de la creacién de la prosa literaria. Al te-
ner que expresar formas de pensar, valores, realidades y conceptos,
en suma, mundos nuevos, nunca expresados en romance, el castella-
no extiende y amplia sus medios expresivos, particularmente los
léxicos v sinticticos. Esta ampliacion es uno de los clementos mas
importantes en el proceso de la creacion de la prosa literaria y la
causa 'p_rincipa,l de la diferencia entre la lengua de un documento de
la cancilleria de Alfonso v cualquier pigina de una de sus obras.
La lengua notarial puede llegar a conseguir, como la literaria, una
estructura gramatical clara v definida, pero en los documentos no

(70) Es evidente que €l problema de estas definiciones v correspondencias tiene atn otros

aspectos, por ejemplo el aludido en la pag. LIIT de esta Introduccion,
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se pucde crear la lengua amplia, rica y variada capaz de dar ex-
presion a todos o casi todos los valores del mundo material y espi-
ritual.

~ El acento recae aqui sobre lo espiritual. La realidad material y
concreta que circundaba a los castellanos de la Edad Media siempre
habia buscado y encontrado formas de expresién adecuada en la
lengua romance para la comunicacién, para nombrar las cosas del
mundo en que se vivia, los objetos de que uno se servia, la naturaleza
animada e inanimada de! ambiente vital del campesino, la realidad
bélica que integraba la vida del guerrero. Para todo esto habia ido
creandose una expresion castellana desde mucho tiempo atras. Pero
al mismo tiempo lo espiritual y abstracto, lo que excedia a la nece-
sidad diaria de comunicacion y expresién lingiiisticas, quedaba
vinculado a una lengua que no se hablaba. Y precisamente la ex-
presion de valores espirituales es parte indispensable de lo que lla-
mamos lengua literaria. El lenguaje familiar, y sobre todo el dia-
lecto, pueden tener para lo concreto medios de expresion mas com-
pletos vy mas exactos que la lengua literaria. Ista, sin embargo, tie-
ne mucha mayor amplitud por abarcar, junto con el mundo de las
realidades materiales v concretas, el mundo creado por el espiritu,
cuya realidad estd con la lengua en la relacion esencial que hemos
caracterizado como “expresar creando y a la vez crear expresando”.

Expresar ¢l mundo del espiritu o una parte de €&l por primera
vez en una lengua que nunca habia servido para ello es un aconte-
cimiento de enorme trascendencia.

De un lado crea una situacion lingdistica completamente nueva.
Es la primera expresion de un nuevo estado de conciencia. Pensa-
miento y expresion subsiguientes tienen que contar con ella, acep-
tandola, transformandola o rechazandola, pero nunca pueden pres-
cindir de su cxistencia. Por ello determina profundamente la histo-
ria linglistica posterior,

Por otro lado cste acontecimiento plantea el dificil problema de
como fué posible esta primera expresion.

Durante la Edad Media existia en Espafia un mundo espiritual,
expresado por las dos lenguas literarias del area cultural hispanica de
entonces: el latin v el arabe. Conguistar el mundo del espiritu en y
para la expresion castellana significod, por tanto, traducirlo, trasla-
darlo, trasponerlo desde estas lenguas mdis elaboradas y vya litera-
rias —v a ellas podemos afiadir el griego v el hebreo—. Por este
traslado —por la capacidad expresiva subsiguiente— adquirio la
prosa castellana entidad literaria,
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Conviene insistir, sin embargo, en dos puntos:

1. La traduccién no es el finicc camino que conduce a la for-
macidén de la prosa literaria, Hemos de ver cémo la tradicidén tiene
una importancia semejante, :

2> No podemos figurarnos a la lengua castellana recibiendo
pasivamente los tesoros, las riquezas de otras lenguas ya literarias,
ni podemos decir siquiera que la prosa castellana adquiriese tal ca-
racter porque se tradujeran a ella obras literarias. Pues con igual
derecho se podria decir, invirtiendo el argumento, que se tradujeron
a ella estas obras porque se hizo literaria. Nos encontramos con un
problema ya sefialado en forma parecida. Hay que prescindir de toda
idea de causalidad. La creacién de una prosa literaria es algo mas
profundo y mas sutil, que a lo sumo se podria Hamar un ‘“hacerse
traduciendo y a la vez traducir haciéndose”. Es una lucha por la ex-
presion en la cual se movilizan y realizan todos los recursos inhe-
rentes ya a la lengua castellana. Es la formacién de algo propio en
la transformacién de lo ajeno. IZs la creacidn de un mundo nuevo.

La tradicion.

Ya aludimos a la importancia de la tradicibn. Mientras la tra-
duccion presupone una falta de continuidad, que se debe superar
por un traslado, una trasposicion, el elemento hasico de Ia tradicion
es la continuidad creada por el espiritu (71).

Tradicién existe en el transmitir y adquiric de la lengua en ge-
neral y existe en la transmision de la lengua literaria en particular.

~La tradicion grifica.

La tradicion mas obvia es la material de la grafia. Hemos ha-
blado de las consecuencias del acto de fijar graficamente una len-
gua. Tenemos que insistir ahora cn la importancia de la tradicién
grafica. No fué tarea fdcil, ni mucho menos, la de fijar mediante
signos graficos una lengua como el castellano, que nunca se habia
escrito. Solo con el uso, con la tradicién, a través de un lento pro-
ceso liberador de la grafia latina adquirié una grafia adecnada. Sin
esta tradicion las obras alfonsies no habrian podido escribirse.

La escritura es un elemento constitutivo de la prosa literaria.

(71} Veéase N. Harcemanx, Das FProblem des geistigen Seins, 2 ed,, Berlin, 1049, pa-
gina 216, '
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Mientras la lengua literaria en forma poética se transmite por el
ritmo, la prosa literaria depende de la tradicién grafica. No se puede
transmitir por via oral, y si es verdad que se utiliza oralmente, ello
es posible sblo por existir antes en forma escrita. Pero la fijacién
grafica tiene una importancia afin mayor. Permite construir perio-
dos mas largos, que, hablando y escuchando, no se podrian abarcar
ni concebir.: La. forma escrita permite volver sobre un texto, cotrre-
girle, volver a pensarlo, ampliarlo, permite adoptar un estilo ya crea-
do y perfeccionarlo. La tradicion grafica es, pues, de gran impor-
tancia en la evolucion de la prosa literaria y, ademds, muy instrue-
tiva para ¢l estudio del fenomeno general de la tradicién, va que es
una forma de ella menos sutil y, por tanto, mas mamflesta que las
que vamos a sefialar ahora (72).

'Estamos convencidos de que cada uno de los aspectos de la pro-
duccion alfonsi estd dentro de una tradicién determinada, thas o
menos fuerte, v que tiene siempre una faceta ling-ﬁiética.

La tradicion historiogrdfica.

Asi, las obras historicas estdn dentro de la tradicion de la histo-
riografia. Hay que reconocer, sin embargo, que lingiiisticamente
csta tradicion no- podia ser importante antes de la época alfonsi.
Casi no tenemos textos histéricos romances anteriores a Alfonso X.
El Cronicén Villavense (Liber Regum.) (73), que en su segunda re-
daccion contiene ademds las genealogias de los reyes de Castilla,
Navarra y Francia v del Cid (74), asi como los Anales Toleda-
nos (75), dificilmente pueden haber desempefiado gran papel en la
formacién de la prosa historiografica. Pero sabemos que todas las
cronicas del Toledano fueron traducidas al castellano en 1256 v que
hay mds versiones romances hechas durante el reinado de Alfonso

(72) Estamos hablande de la paleografia medieval, que precisamente por ser tradicional,
regirse por modelos ¥ ciear tipes supraindividuales, se distingue del uso que hacemos los mo-
dernos de la escritura,

(73) Véase M. Senramo Y Sanz, Cromcin Villarense (Liber Regum), BAE, 6 (1910),
pags. 192-220; BAE, § (1921), pigs. 367-382.

SincHEz Avowso, Historiografia, pag. 148,

(74) Su texto estd publicado parcialmenrte en B. FLOREZ, Memorias de las revnas cathi-
ticas, T, 3.° ed,, Madrid, 1790, pigs. 402-503, ¥ en

M. Risco, La Castilla, Madrid. 1702, Apéndice TT, pigs. 1v-vL.

Véase, ademss, SANcrEz Avowso, Historiagrafia, pig. 158

R, MewNtwpEz PIpar, La fspaia del Cid, 4° ed., Madrid, 1047, pigs. ori-o72,

(75) Texto en Espafia Sagrada XXIII, paus. 381-400.

Véase SANCHEZ ALowso, Historiografia, pigs. 147-140.
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el Sabio. Segiin Menéndez Pidal, una de ellas debit de ser conoeida
por los redactores de la segunda parte de la Primera Crinica Ge-
neral (76). Esta version, aun siendo traduccidn en un principio, era
va, para Alfonso y sus colaboradores v continuadores, eslabén de
una tradicion historiografica en castellano.

La tradicién poética.

Pero hay mas. En la Primera Crénica General viene a desem-
bocar la tradicién poderosa de una lengua castellana ya literaria, Ia
de la poesia épica. Serfa apasionante ver y estudiar paso a paso
como esta lengua, a través de las prosificaciones de las gestas, se
va transformando en prosa literaria, conservando atin, sin embar-
go, numerosos rasgos de su tradicién poética (777).

También se aprovecha la tradicién de la poesia culta del mester
de clerecia en un capitulo de la segunda parte de la General Estoria
que es prosificacién de pasajes del Libro de Alevandre (78).

Conviene abrir ahora un paréntesis. Aun no hemos hablado de

(76) Véase R. Mentwnvez Proar, Crénicas Generales de Espaiia, 3* ed., Madrid, 1018
pag. 143

Menknorz Prpat, Discurso, pags. 164-160.

Siwcmez Avonso, Toeledono, pig. 342

{77) Hay, naturalmente, muchos estudios sobre el problema de la prosificacidn de canta-
res épicos. Pero casi ninguno estid hecho con vistas a la formacién de la prosa castellana, Tra-
tat de aclarar problemas de contenido {correspondencias, adiclones, omisiones de motivos, etc.)
y reconstruir poemas Epicos perdidos a base de las prosificaciones (eomservacién de asonan-
cias, ete.). Sin embargo, claro estd, los estudios en cuestidn har elaborado muchos elementos
que se pueden aprovechar plenamente en investigaciones acerca de 1a formacién de la prosa.
Citamos a contimiacidn los mis 1mnnrhn+p-q

ATTIOMG COTTITHIAC IO RARA LA o

R. Mewitxnoez Pross, El Poema del Cid v los Crinicas Generales de Espofia, Revue Htspa-
nigue, 5 (1808), phgs. 435-460; La levenda de los Imfantes de Lara, z™ ed., Madrid,
pags. 20-47, 40-53, 415-416; Religuias de la poesia épica esporiola, Madrid, 1051, en eSpccial
pags. XLIX-LX,

Mexfwoez Proar, Discurse, pigs. 170-180; Mie Cid, pAgs. 124-136, 1183-1101,

Para Ia relacidn entre el Cantar de Mio Cid y lIa Primera Crénica General véanse también
los estudios de G. Ciror, BH, 40 (1038), pags. 306-300; 47 (1045), pags. 124-133; 45 (1046,
pags. 64-74-

Para la prosificacién del Poema de Ferndn Gongdles véase C. C, Maroew, Poema de
Ferndn Gongdles, Baltimore, 1004, pigs. XXXVII-XLI,

K. Swevorms pe VogEr, e Porma pe FERNAN GoncAvez e ln CrOnica GENERAL, Neophi-
fologus, 8 (1923), pigs. 161-1%0.

G. Ciror, Sur le “Ferndn Gonedles”. Le Podme et la Chronique générale, BH, 37 (1o31).
Pigs. T04-T15.

Démaso Alonso es quien més se aproxima a nuestro punto de vista estilistico v estructural
—en una bella pégina de su Estilo y creacidn en el Poema del Cid— en coanto al proceso de
transformacién de un texto poético en prosa Hteraria. Véase ). AroNso, Ensavos sobre Poesla
espaficla, Buenos Aires, 1946, pigs. 76-77.

{78y Véase el estudio de A. G. Sovartwor, ET fuicio de Puris en el “Alecondre” v en ln
“General Estoria™, RFE, 15 (1028), pdgs. 1-51, sobre toda plg. 35 v sigs.
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ia poesta lirica de Alfonso el Sabio. Es un hecho digno de tenerse
muy en cuenta el que el Rey Sabio, la figura mas destacada en la
creacion de la prosa literaria castellana, componga sus Camtigas en
gallego. Este hecho no se puede comprender si no recurrimos a la
tradiciéon. Una tradiciéon poética, lirica en nuestro case, puede ser
mas fuerte que todas las demds tendencias lingiiisticas. Ejemplo
elocuente de ello es la lengua poética en la antigua Grecia. Toda
poesia épica, por ejemplo, se¢ componia en el lenguaje creado por
Homero en forma esencialmente jomica. La lirica del coro en las
tragedias aticas, en cambio, estaba vinculada al dialecto dérico. En
este sentido queremos explicar el fendmeno extrafio, a primera vis-
ta, de que Alfonso escribiera sus Cantigas en gallega.

La tradicidn biblica v latino-cristiana.

Puede hablarse también, entre los elementos que han concurrido
a crear la prosa de Jas obras histéricas alfonsies, de una tradicién
biblica. Conocemos la existencia de una Biblia castellana aprove-
chada por Alfonso en la General Estoria (79). 7

Y ‘hay una tradicién mas. In una de las definiciones citadas en
la pagina xr11 de esia Introduccién aparece la expresion “‘el nuestro
latin”:

-Dizen le enel nuestro latin cauernas e quier dezir tanto como -cauas
cueuas que son fechas por natura enlas entradas dela tierra.
(SoravLinDe, General Estoria, pig. 118 a.)

‘No es un caso aislado. Al explicar palabras, la General Estoria
emplea con frecuencia esta expresién o dice ‘nos, los latinos”. Por
ejemplo:

Tellus (proviene) de tolerare que dezimos los latinos por soffrir.
{SoLaLINDE, General Estoria, pig. 8gb.)

En los dos casos, al menos en el segundo, la palabra en cuestién
es efectivamente latina y lo tnico que sorprende es la idea de per-
tenencia especifica que implica el empleo de “nuestro latin”, “nos,
los latinos”., Hay casos mas sorprendentes:

{7m) Véase (), H. Havrrmann, The GeneraL EsToris of Alfonse el Sebio and FEscovial
tiblical Mawuseript [i8, HR, 12 (1045), pigs. 15-30.

PO T, Liamas, O, S, A, Muestrario iniédito de prosa biblica cn romance castellono, Ia
Ciudad de Dios, 162 (1950), pags. 123-170, 353-3182,
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Segund el griego es ... licos por ladron, e daquel nombre licos ... le
dixiemos e dezimos los latinos lobo, onde lobo tanto quiere dezir come
ladron. :

(SovaLinpE, General Fstoria, pag. 560u.)

El panno quelos ebreos dizen essin, ... e los griegos le dixieron logion,
¢ nos los latinos panno de rancan. i
(SoLALINDE, General Lstoria, pig. 457 a-b.)

En lugar del vocablo latine se pone directamente el castellano.
Esta omision se apoya en la conciencia de una comunidad profunda
y antigua entre las lenguas latina y castellana, en la conciencia de
una tradicién romana, viva sobre todo frente a lo griego, lo hebreo,
lo arabe, como muestran los casos alegados. Es verdad que, como
dice Américo Castro, “‘en Alfonso el Sabio lo castellanoc se concibe
como un no querer ya ser latino” (80). Pero con esta actitud no
destruye la gran tradicion occidental romana, sino que la -acepta
conscientemente. Por eso “latino” viene a significar en muchos pa-
sajes de la General Estoria lo occidental irente a lo oriental (81) v,
en tltimo término, lo cristiano (82).

En esta tradicidn latino-cristiana estriba gran parte de la cul-
tura medieval. Es la tradicion de la lglesia, que, como centros de
formacién y actividad cultural, crea monasterios, escuelas eclesids-
ticas, bibliotecas. Sin ella la obra de Alfonso ¢l Sabio seria incon-
cebible. Ademas de la continuidad espiritual supone una continuidad
material en la conservacion de textos de autores cldsicos y cristia-
nos medievales (83). Y presenta, por fin, un unpcntante aspecto
lingiiistico en el gran caudal de latinismos, cultismos y . semicultis-
mos, incorporados a la lengua castellana.

La tradicidn cientifica.

Para las obras astronomicas y astrologicas es dificil encontrar
huellas de una tradicién prealfonsina, a no ser que consideremos
como tal la aludida forma romance oral intermedia que consta para
una de las traducciones del siglo x11 y que fué, sin duda, bastante
general. Pero hay atn otra tradicion lingtiistica en estas obras. Es

(80) CasTro, Glosarios, pag. 1LXV.

(81} Tiene tamhbién esta acepcidn en el prologo del Ltbro conplida:
que era en los ladinos” (pag. 3a).

(82) Para todo el problema véase QOLALINDE Nuestra latin.

"(83) Véanse, por ejemplo, los documentos publicados en MHE, I, pags. 257-258 (niimeros
117 y 118), que nos atestiguan préstamos de manuscritos que Alfonso el Sabio hizo a bibliote-
. cas eclesiisticas.

i

... la grant mengua
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una tradicion dentro de la misma actividad de Alfonso el Sabio. Te-
nemos un primer periodo de produccidén de obras astrondmicas y
astrologicas hasta 1259 —periodo al que pertenece el Libro conpli-
do— y una refundicion, correccion y nueva elaboracién de parte de
las obras ya traducidas a partir de 1276 (84).

La tradicién diddctica.

Es, en cambio, perféctamentc distinguible una tradicién de lite-
ratura didActica anterior a Alfonso X. Tenemos la Disputa entre
un cristiano y un judio (85) vy los Diez Mandomientos (86), ambas
de principios del siglo xi11. Luego aparece un caudal de obras di-
ddcticas de abolengo oriental, las cnales, claro estd, deben su entra-
da en la literatura casteliana —de una manera directa o indirecta—
a la traduccién. Para Alfonso, sin embargo, su tiempo y su obra, ya
pueden ser eslabones de una tradiciéon didactica en romance (87).
Son los Bocados de oro (88), el Libro de los buenos proverbios que
dizteron los Philosophos (89), las Respuesias del filosofo Segundo

(84) Veéase Rico ¥ Sinopas, Astronomia. [, pags. 7-8 v 153 I1l, pag. 135

{850 Texto y estudio por A. Castro, RFE, I (1914), pags. 173-180.

(86) Texto en A, MoREL-Fario, Textes castillans inédits, Romania, 16 (1887), pags. 379-382,

(87) De algunas de las obras didéacticas sabemos con seguridad que son anteriores a la
produccidn literaria alfonsi por haberse empleado en ella tomo fuentes.

Para los Bocados de ore como fuente de las Portédas véase Kwust, Mittetlungen, pa-
ginas 558-350, ¥ sobre todo el indice, pdg 665 (Register zu den Parallelstellen), en donde se
indican (s, v. Alfonso, el Sabio, Las siete Partidas) todos los pasajes paralelos entre los
Bocados de ore ¥ las Parvidos.

También las Flores de Filosafia parecen haber sido conocidas y empleadas por los re-
dactores de las Partidas. Véase P. BaLlesteros, Adlgunas fuentes de las Partidas, Revista de
Ciencias Juridicas v Sociales, 1 (1018}, pags. 542-347, sobre todo phg. 545.

Consta también para Poridat de Poridades el ser fuente de las Partidas, pero ain no
s¢ sabe en cudl de sus diferentes redacciones. Véase J. Amanor pE Los Rios, Historia eritica
de lo Literaiura Espofiole, 111, Madrid, 1863, pags. 342, 546-547, 621-627. Kwust, Befirag,
pags. 307-308. Parecen aprovecharse también pasajes de Poridat de Poridodes en la Cuarta
Farte de la Genergl Estoria (en 16t capitulos ¢7-106 de la Estoria de Alexandre el Grond,
{ols, z32-z37 del manuscrito original, Vaticana, Urb. Lat. 530).

Las Respnesm del filosofo Segundo estin incluidas en la Primera Crinica Gmm! (ME-
NENDEZ Pipar, Cromica, pigs. 146a-147h),

Algunos pasajes de los Buenos Proverbios se copian en la Cuarta Parte de la Geneml
Estoria. Véase SOLALINDE, General Estorin, pag. XvI

(88) Véase Kwust, Mitteilungen, pigs. 06-3g4 (texto), 3o5-497 (apéndice), 538-601 (estu-
dio}; Beitrag, pags. 131-148,

H. Knust, Ueber den Grundiext der Rocados de Ovo, Jahrbuch Fiir romanische und eng-
lische Literatur, 11 (1870), pigs. 387-395.

STEINSCENEIDER, Spen. Beorbeitungen, pags. 158-366.

(8g) Véase Kwusr, Mitteilungen, pigs. 1-65 (texto), 519-337 (estudio): Beztmg, pagi-
nias 317-327.

STEINSCHNEIDER, Span. Bearbeitungen, pigs. 354-158.
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a las cosas que le pregunto ¢l emperador Adriano (9o0), las' Flores
de Filosofia (91), la Historio de la donselia Teodor (92) y Poridat
de Poridades (Secretum Secretorum) (93); la obra mds importante
también desde un punto de vista filologico (o4 ).

IEn esta tradicién estin Cal@la e Dimna (1251) (95).y €l Libro
de los engajios e los asayamientos de las mugeres (Sendebar), tra-
ducido en 1253 por iniciativa de Don Fadrique, hermano de Alfon-
so el Sabio (g6).- . .

Tenemos, pues, antes de la época alfonsi, una larga serie de tex-
tos didacticos romances, cuya forma lingiiistica seria ‘interesante es-
tudiar en su conjunto v a lo largo de su evolucién. Quiza se podrian
descubrir ciertas constantes de un estilo didactico (g7).

La tradicidn juridica,

Todavia es mayor y mds clara la-tradicion de textos juridicos
en romance. No hace falta destacar la importancia excepcional de.la
lengua del Derecho. Es evidente- que presupone unra formacion ‘es-
pecifica. Mostrar la creacion de una Iengua 1ur1d1ca romance, ‘que
en la época alfonsi desemboca en la gran creacién de la prosa -litera-
ria, seria tan tentador come dificil y complicado. Entraria en-este
estudio toda la evolucién de la forma lingiiistica de los Fueros —en
primer lugar los del territorio castellano—, lo mismo-las redaccio-
nes en latin que la mezcla posterior de latin y roniance —inuy fre-
cuente a fines del x11 y principios del x111— v, por tltimo, las re-
dacciones conscientemente castellanas. Tendriamos que fijar nues-
tra atencién en la tendencia unificadora de Fernando IIT, que se
muestra, por ejemplo, en las compilationes legales que hoy conoce-

(p0) Véase KnusT, Mnteslmzqen phgs, 498 504 (texta) foz-H12 (estudw) Beﬂng -
ginas 148-149. :

(o1) Edicidn por G. Kxust, Dm Obras diddcticas v das Leyendas, Biblidfilos Espafioles,
17, Madrid, 1878, pAgs. 11-B3. Véase Knusr, Beifrag, pags. 45-55.

(02) Véase KNUST, Mitteilungen, pdgq 507-517 {textn), 613-630 {estudio); BRéitrag, pi-
ginas 150-153. : :

{03} Véase Knust, Beztfag, pags. 153-172, 272-317.

STRINSCHNEIDER, Span. Bearbeitungen, pags. %66~ 376.

(o4) Ademis de la redaccién castellana existen otfas en aragonés y catalin. Ningia de
ellas estd publicada, -

(p5) Edicién critica: C. (. ALLEN, 7 anciense wersion espagmole de Kalila et - Digna,
Macon, 1008. a

(96) Publicado por A. BoNitia Y Sax Martin, Biblictheca hispanica, XTV, Bavcelona/
Madrid, 1004.

(o7) Si estamos bustante bien informados sobre esta tradicién, y hasta disponemos de mu-
chos elementos para su estudio, es gracms a la gran labor de Hermann Knust, demas:ado poco
apreciada y aprovechada.
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mos con los nombres de Libro de los Fueres y Fuero Viejo de Cas-
filla (98) y en la traduccion del Fuero Juzge (99). A continuacion,
el Setemaric (100) enlaza la actividad legislativa de Fernando I1I
con la de Alfonso el Sabio, cuyas gbras juridicas deberiamos estu-
diar en dltimo término, y entre ellas sobre todo el Fuero Regl (101),
el Espéeulo (102) y las Siete Pariidas (103).

Seguir todo este camino con vistas a la formacion de una prosa
juridica, buscar constantes de una tradicion lingiiistica en la lengua
de los textos sefialados, relacionar, en parte, esta tradicion con la
didactica (104) y con la lambién ya mencionada de los documentos
y privilegios de la cancilleria real, seria de extraordinario interés.
Iraltan, sin embargo, clementos importantes para hacer tal estu-
dio (103). Pero las dificultades no quitan interés al problema en
si, que es tanto mas instructivo cuanto que la lengua juridica ofrece

(08) Ldiciones: G, SaxcHre, Lébro de los fueras de Castilla, Universidad de Barceloua,
Facultad de Derecho, Barcelona, 1924.—1. JorpAN DE Asso ¥ pEL Ric y M, pE MaNUEL v Ru-
nrfourz, Bl Fuere Vicjo de Castilla, sacado, v comprobado con el exemplar de la misma Obra,
que existe erf la Keal Diblioteca de esta Corte, ¥ con otras MSS, Madrid, 1771, (Para otras
ediciones véase AHDE, r3 [1936-1941], pag. 308, nota.)

Véase, ademas, . BENEVTD PEREZ, Fuentes de Derecho Histérico espaiiol, Barcelonn, 1031,
pags. 127-128.—Los textos conservados no son, desgraciadamente, originales. El Libro dz los
Fueros de Castille es una recopilacién posterior de varias colecciones del reinado de Fernando 11T,
Tampoco se conoce la primera redaccién del Fuers Viejo. La finica obra conservada —aunque
en un manuscrito del siglo x7v— de las pertenecientes al perfede de fijacion del derecho terri-
torial hacia mediados del siglo x111, son las Deuysas que an los sennores en sus wasatlos, publi-
cadas por A. Garcia Gavrro, AHDE, 13 (1936-1041), pigs. 317-332.

(g0) Edicion: Fuere Juzgo en lutin v castellono, cotejado con los més antignos y preciosos
cddices por la REaL AcapEMisa Espafioa, Madrid, 1815,

Véase, ademas, V. FERNANDEZ LirEra, Gromdtica v vocabulavio del Fuero Juzgo, Madrid,
1929,

{100) Edicién: VanNperromp, Setenxrio.

(rox) Publicado en Opitsculos legales, 11, pags. 1-160.

(102 Publicado en OQpisoulos legales, 1.

(103} Edicion: La Sicte Portidas del Rey don Alfonso el Sabio, cotejadas con varios
codices antiguos por la Rear Acapemia pE La HisToria, 3 tomos, Madrid, 18o7.

Aludimos sdlo a los textos mas famosos. Para un estudio completo serian, naturalmente, de
igual interés otros menos coriocidos: de la época de Fernande III los Fragmentos juridicos de
la version castellana de las Etimologias de San Isidore (véase R. Riaza, La versidn castellona
del libro V de las Ettmalogios de San Isidoro, Revista de Clencias Juridicas v Sociales, 12 (1020).
pags. 133-166, v 75 (1932), pags. 3R3-412). Y de la época de Alfonsg X los textos juridicos me-
tiores de este monarca (publicados en Opdscules legales). Y también Ias obras del maestro
Jacobo de las leyes (véase R. vk Unki¥a ¥ SmENjaup y A. BowiLia ¥ Saw Martin, Obras del
Maestro Jacobo de lns Leyes, jurisconsulto del stglo X111, Madrid, 10aq; v MHE, I, paginas
137-248). Para sus relaciones con corte y obra de Alfonso el Sabin véase Garcia GarrLo, Leyes,
pags. 83-103. De otro colaboradar juridico de Alfonso X, Fernando Martinez de Zamora, se
conserva también una obra en romance: la Margarita de los Pleites. Véase J. CerpA, La
"Margarite de Ins Plettos”, de Fernando Martines de Zamora. Texto procesal del siglo XIIT,
AHDE, 20 (1950), pags. 634-738. .

(104) Véase la nota 87 de esta Introduccién.

{1053 La laguna mdls sensible ¢s la falta de una edicién fidedigna de las Partidas. Para
los problemas v dificultades de tal edicidn, véase- el penetrante v fundamental estudio de
A, Garcin Gavro, Bl “Libro de las Leyes” de Alfonso el Sabio (Garcia Garbo, Leyes).
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algunos rasgos de la prosa literaria —la inequivoca claridad, el ca-
ricter ejemplar y obligatorio— en forma mds pronunciada y evi-
dente. A esta luz presentan también nuevos aspectos las definiciones
alfonsies, ya que som, cn gran parte, expresion de una lucha por la
claridad, tan indispensable en un texto juridico, v tan importante
en la prosa literaria en general.

Asi, el estudio de las diferentes tradiciones en que estan ins-
critas las obras de Alfonso el Sabio nos puede suministrar impor-
tantes perspectivas y materiales para enfocar y plantear con acier-
to el trascendental problema de la creacién de la prosa literaria en
el siglo xiI,

Resumen,

Hasta aqui hemos separado. Ahora conviene unir, Al estudiar
los diferentes aspectos de la creacion de la prosa literaria —los geo-
graficos y culturales, el papel de la traduccién y de la tradicién—
no podemos olvidar que todas estas corrientes confluyen en la obra
y enla lengua de Alfonso el Sabio, la cual, a pesar de no ser, en
muchos aspectos, uniforme y homogénea, se nos presenta como una
gran unidad.

Castilla habia llegado a una lengua literaria no sélo en la poe-
sia, sino también en la prosa, abriéndose con ello una nueva era,
una nueva tradicién. No podemos seguir la evolucién posterior, que
no siempre aprovecha del todo los impresionantes resultados logra-
dos en el siglo xr11, Nuestro propésito ha sido enfocar una de las
¢épocas mds decisivas en la historia de la lengua y de la conciencia
lingtiistica espafiolas. Hemos caracterizado la Edad Media por la
gran distancia, ¢l abismo entre lo vulgar y lo literario, entre lo de
todos los dias y lo que aspiraba a una realidad superior ¥y que ani-
camente se podia expresar en una lengua que pocos entendian. En el
siglo X111 se tiende el puente entre la lengua “en qual suele el pue-
blo fablar con su uezino” (106) y la lengua en la cual se redactan las
grandes obras histéricas, astrondmicas v juridicas. Y en este en-
cuentro se crea un mundo nuevo (ue estriba Y se expresa en una
lengua que ahora se puede llamar con orgullo “la nuestra lengua
e Castiella”.

100} Gomzalo dc Berceo, La vida de Santo Domingo de Stlos, 2, 2. Edicién de J. ). Frrz-
‘wksLn. Bibl. de PEcole des Hautes Fiudes, fasc. 149, Paris, 1904, pag. I.
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LA EDICION DL LIBRO CONPLIDO

Introduccion v edicién, El circudo "hermenéutico.

Al llegar a tratar de problemas concretos de la edicion del Libro
conplido: se nos plantca la pregunta: ; Por qué anteponer a la-edi-
cién de un texto alfonsi un estudio de indole tan general como el
que precede, sobre la creacion de la prosa literaria castellana?® Las
alusiones .directas que contiene a la importancia singular de nuestra
obra habrian podido recogerse en unas pocas paginas. '

Creemos, sin embargo, que introduccion y texto editado se rela-
cionan de manera esencial, Se trata de la relacion de un todo con
una de sus partes. Y si es verdad que el todo se debe comprender
desde las partes, lo es también que las partes se deben comprender
desde el todo. Asi, estan fundamentalmente ligadas_ para nosotros,
la_edicién del texio que ofrecemos y la introduccion que le hemos
antepuesto PPor un lado el texto adqmere todo su valor si lo consi-
deramos integrado en el proceso de creacion de la prosa literaria;
por el otro, para comprender e investigar este proceso necesitamos
absolutamente la base sélida que suponen unas ediciones fldedlgnaa.

Es. evidente que con estos razonamientos nos movemos en un
circulo. Y no en un circulo cualquiera, sino en el llamado “herme-
néutice”, que L(}nbtltuye el {inico camino del conocer en las ciencias
del espiritu (107). En su orbita tenemos que pensar tamb1en el pro-
hlemd de la creacion de la lengua literaria castellana (108).
~ Nuestra congideracién es, forzosamente frdgmentarla no mias
q_ue un primer paso. Nos hemos esforzado, ciertamente, en recoger
todos los elementos ya elahorados que, a nuestro parecer, sirven a la
comprension del proceso de creacién de la prosa literaria, Pero aun
asi, en el estado actual de los estudios sobre la lengua del siglo xi11
no podemos ofrecer resultados definitivos ni sacar conclusiones; sélo
plantear problemas y abrir perspectivas. Esperamos que en trabajos
sucesivos se contintie el circulo empezado y gue algin dia se llegue
a escribir la Historia de la lengua castellana en ¢l siglo XIIL.

(107} Para la trascendencia del aludido circulo como base del conocimiento, véase M. Hri-
DEGGER, Setn und Zeit, Tlulle (Saale), 1027, pags. 148-153. Traduccidn espaficla per J. Gaos,
Ei Ser v el Tiompo, México-Buenos Aires, 1051, pags. 171-178 ) '

(108) Tl circulo queda formado no sdlo por el paso principal del Zibro conplido a lu crea-
cién de la Tergua literaria castellana - en tanto que paso de la lengua literaria al Libro con-
plido—, sino gue cada uno dé los pasos particulares que intentamos giran en este circulo.
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Las ediciones alfonsies.

En el momento actual quiza sea lo mds urgente editar bien los
textos conservados. Con respecto a la produccion literaria de la corte
de Alfonso el Sabio queda mucho por hacer. No entra en nuestro
propésito el dar aqui un resumen critico de las obras alfonsinas en
prosa castellana y de sus respectivas ediciones. Aludimos ttnicamen-
te al hecho de que no poseemos ediciones ni de las Partes 11 a VI de
ia General Estoria ni del Libro de las Cruzes (109). Del Lopidario
56lo una reproduccién facsimil con una transcripcion no critica (110),
v de las Siete Partidas v de los Libros del Saber de Astronomia edi-
ciones de casi nula garantia lingtistica (111). '

No son muchas las ediciones gue sin reservas, o con muy pocas,
puedan utilizarse para estudios filologicos. Abre la lista la de la Pri-
mera Crénica General, en 1906, hecha por R. Menéndez Pidal (112).
En 1930 publica Antonio G. Solalinde la Primera Parte de la Gene-
ral Estoria (113} v en 1041 edita Arnald Steiger el Libro de Aje-.
drez (114). Disponemos, por tltimo, de una edicion del Setenario he-
cha por Kenneth H. Vanderford en 1945 (115).

Del Libro conplido no existia edicién (116). En algunos estudios,

(100) Al comenzar la guerra civil espafiola, la Segunda Farte de la Geunerel Estoria v el
Libro de las Cruszes cstaban en prensa. Desgraciadamente, la edicidn se tuvo que suspender.
Nos llega la grata noficia de que se han reanudado en Madrid los trabajos para Ia publicacion
de la Segunda Parte de la General Fstoria.

(110) J. FERNANDEZ MONTAﬁA, Lapmidarie del Rey D. Alfonso X, Madrid, 181,

(1r1) Para las ediciones de las Siete Fartidas, véase el importante estudio, ya citado,
Garcia Gario, Leves. Para los Libros del Saber de Astronomia, Q. J. TaLiGrREN, Neuphilolags-

sche Mitteilungen, 10 (Helsinki, 190o8), pdgs. 110-114; Estrellas, pags. 644, 657-658; SO,
(1025), pag. 343; SO, 2 (1g28¥), pag. 241. Véase, ademas, la muestra que damos en la pi-
¢ina Lvi de esta Introduccidn.

(112) MENENDEZ Pipas, Crionica.

(113} SoLarINpE, General Estoria.

(x14) StEIGER, Ajedrez. Esta edicion, de magnifica presentacién tipogrifica y con repro-
duccidnt de 51 minaturas, contiene, aparte la introdnecién vy una cuidada tradoecidn al alemdn,
un epitome gramatical y un glosario, ambos de imponderable utilidad para estudios filologicos.

{1135) VANDERFORD, Sefenario, Lsta edicién, aunque muy bien hecha, no tiene para el
estudio de la lengua del siglo x11t el mismo valor que las anteriores, pues, a falta del codice
original, esta basada en uno del sigle xiv, :

(116) Cuoando ya llevaba muy adelantada la transcripeidts supe gque dos discipulos de
Antonio . Solalinde, en 'Wisconsin, tenian la edicidn preparada en 1037, (Véase T. ORTEGA,
Dratos sobre la obra de A. G. Solalinde (1802-1937), HR, 6 (1038), pdgs. 4-9; v KAsTtEN, Inves-
tigaciones alfonsings, pig. 28.) Ignoro por qué no la han publicado.

El reciente articulo de A. R. Nvxi, aludido en la nota 67 de esta Introduccidn, informa so-
bre nuevos v concretos provectos del Seminarto de Fstudios Medievales Espafioles de 'Wisconsin.
Lamento que, quiza, hayan de ser modificados por culpa mia. Pero cuando llegaron a mi co-
riocimiento, la presente edicion estaba ya en prensa. Espero sinceramente poder ponerme de
acuerdo con los investipadores de Wisconsin en lo que atafie a estudios tutures sobre ¢l Libro
conplida,
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de los que daremos minuciosa cuenta en el volumen critico al hablar
de la historia del manuscrito v de su conocimiento, se transcribe una
que otra pagina. Rico v Sinohas incluye el prologo en el tomo 111 de
su edicion (117). Afortunadamente no publico toda la obra. Es pre-
ferible un eodice sin publicar a una edicién sin garantia y que induce
a constantes errores. La justificacion de tan severo juicio nos la su-
ministra ¢l cotejo de la transcripcion de Rico y Sinobas con el ma-

nuscrito:

Rico v SixoBas, .dstronvwnia,

pag. x:

loores
vmnipotente
que
conocedor
derechura
uerdad
requeridor
que

los quienes
entrometen
trahaie

en espaladinar
laudeo
Gallicia
Jaen

dell Algarue
Badalloz
que
stempre
cuinplio assi
grand
peruados
Juda
aiphaqui -
acavado
complido
pertenescen
cuemo

Hali
trasladolo
complido
iudicios

el que
jrrenesce
iudicios

En poco mas de¢ una columna
9oo— la transcripeidm contiene 35 inexactitudes. Algunas no tie-

(117) Véase Rico ¥ Sinowas, Astromomia, I1T, pag. x. Transcribe, ademis, algunos pasa-
jes en cf tomo V, pags. 166-168, 175, 238-250, 263-204, 269-270, 277-278, 283-28s, 2Rg-200,

INTRODUCCION

Manuscrito Biblioteca Nacional 3065,

fol. 1a/1b:

laores
nmuipotent
qui
connocecor
derechuria
uerdat
requiridor
gui

los ques
entremeten
trabaia
espaladinar
lauctor
Gallizia
fahen

del Algarue
Badaioz

qui

SEIpre
cumplio
grant
provados
Yhuda
altaquim
acabado
conplido
peértenecen
como

Aly
trasiatolo
conplido
wudizios

el qui
pertenesce

Audizios

y el manuscrito tiene mas e
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nen, en verdad, demasiada trascendencia. Pero las hay también ver-
daderamente graves (118).

Parece mentira que Rico y Sinobas se haya servido del mismo
'manuscrito que nosotros. Pero menciona expressis verbis el codice
de la Biblioteca Nacional (119), v todos los errores se explican por
descuido o mala lectura.

El manuscrito del Libro conplido v su transcripcion.

Nuestra edicion estd hasada exclusivamente en el ms. 3005 de la
Biblioteca Nacional de Madrid, que, sin duda, es original del si-
glo x111. Haremos su descripcion minuciosa en el volumen critico,
Por ahora nos limitamos a reproducir la que da J. Dominguez Bor-
dona en un breve estudio sobre el codice (120):

“Signatura 3065 (olim L. 74). Vitela. 230 folios mas dos de
guardas al principio v uno al fin. La foliacién, hecha en el siglo xv,
va del 1 al 235, pero faltan los folios 136, 137, 186, 187 v 188, que
estaban en blanco (121). Mide el folio 320 X 210 milimetros y la
caja de escritura 170 X 115 milimetros. Texto a dos columnas, con
40 lineas. Lelra gotica, con las caracteristicas comunes a otros ma-
nuscritos alfonsies, por ejemplo, el Libro de las cruces, fechado en
1259. L.o mismo cabe decir de la ornamentacion, completamente ca-
ligrafica, que se manifiesta en iniciales y capitales con dibujos en
las margenes, en los reclamos v en las cabeceras de los folios con
cl numero del libro correspondiente: todo ello, asi como los caldero-
nes, en tintas roja v azul; las rhbricas, en rojo. La inicial E del fo-
lio 133 (= fol. 132b) tiene, por excepcién, ademdas de los colores
dichos, el verde” (122).

L1 L L

{(118) Comprendemos muy bien que Américo Castro (Castro, Espafia, pig. 405) se sar-
premnda ante una expresion como “los quienes”. No estd en el texto v rezulta tan sdlo de la
transcripeion equivocada de Rico y Sincbas, que no entendié 1a apécope del pronombre en “los
Gues entremmeten’”, .

(119) Rico v Simnopas. Astronemia, 117, pag. x: “... la versidn castellana que se guarda en
la Biblioteca Nacional de Madrid, que al parecer es el original del siglo x111”,

{120) 1. Domfwcuez Borvowa, El “Libro de los juicios de las estrellas” traducido pura
Alfenso el Sabie, Revistu de la Biblioteca, Archive v Musen. Avuntemiento de Madrid, &
(1031), pags. I7I-176.

{121} Falta también el folio 108, A partir de é hay ahora una foliacion, a lapiz, que va
segiida al 220 ¥ que, por lo visto, fué hecha con posterioridad a la deseripeion de |, Dominguez
Bordona, Nos atenemos a esta foliacion e indicamos las cuatro columnas de cada folio con las
letras a, b, ¢. d..

(122} Con mucha razon alude ], Domingner Bordona al parecido de nuestro manuscrito
con el del Libro de las Cruges (Biblioteca Nacional, 0204). Son dos manuscritos gemelos gue
ticner: el mistho tamafio de la caja de escritura, el mismo nimera de lineas en cada columna
(salvo en las phginas del Libro de Ins Cruszes que tienen figuras), los mismos caracteres paleo-
graficos, etc, ' : '
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De los principios de mi transcripcion trataré detenidamente en
el volumen critico. Conviene, sin embargo, anticipar lo mas impor-
tante:

1.° No he suprimido ni afiadido sin indicarlo ni una sola le-
tra (123), salvo en un caso: los niimeros ordinales lievan con fre-
cuencia una @ o una ¢ volada. He unificado este uso poniendo estas
letras también en los casos donde el manuscrito no las tiene. Supri-
mo asi una inconsecuencia desconcertante sin significacion filolo-
gica ni paleografica. Por otra parte, he eliminado estas letras, su-
perpuestas en unos poces casos a nimeros cardinales (124).

Todas las demés alteraciones —poco numerosas— del texto se
indican en notas. A no tratarse de correcciones meramente graficas,
he consultado para todas las enmiendas las dos versiones latinas o
una de ellas, v en muchos casos el texto arabe (125).

2.° Indico todas las letras ahreviadas del manuscrito transcri-
biéndolas en cursiva. Considero abreviada también la & de la abre-
viatura exclusiva de silabas que contienen a (que es en su origen
una g visigdtica). Del mismo modo van en cursiva la ¢ y la o cuan-
do se usan como signos abreviativos. En las rtibricas roias del ma-
nuscrito, que en la edicion van en cursiva, las letras abreviadas se
transcriben en redondo.

2.° Introduzco tres signos que no estin en el manuscrito (pun-
to volado, apostrofo v guién) para ofrecer un texto facilmente in-
teligible v legible para lectores no fildlogos, ya que se trata de una
obra astrologica que puede interesar también a los astronomoes y a
los historiadores de la ciencia. No gquiero entrar aqui en pormeno-
res. Pero ya que se usan sistemdticamente por primeta vez estos
tres signos en la edicion de un texto castellano antiguo, debemos ha-
cer algunas aclaraciones:

El uso del punio volade se limita al caso de los pronombres apocopados y uni-
dos en el manuscrito a las palabras a que estin pospuestos (formas verbales,
conjunciones, adverbios v nombres que terminan en vocal): siguiol-siguiol, fazes-
fazes, ques-que's, el-el, aquis-aqui-s, dannamientol-dannamientol, etc. El empleo del
punto volado en estos casos no puede sorprender. Se usa este signo en la transcrip-
¢i6n de las lenguas roméanicas que tienen una estructura gramatical parecida a la del

(123) Naturalmente, la edicién contendra crrores, yue dificilmente se pueden eliminar del
todo en un texto tan exterso. He lecho lo posible para conseguirlo corrigiendo mi transcrip-
citn dos veces sobre el manuscrito.

{124) Se trata de los siguicntes casus: XXX (fol. 31b, 28), XL* (gob, 27), .LXXX."
f126c, 35), XVIIL® (1azh, 7), LX* (140d, 7), XXX* (1422, 20 ¥ 30, LXX* (1422, 40),
XXX (144h, 2), XXX (z25d, 31).

(125) Agradezco sinceramente ul sefior Dr. A. Hottinger, que trabaja en la edicitn el
texto arabe del Libro complidn, las indicaciones yue ha tenide la amabilidad de facilitarme,
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castellano antiguo en lo que atafie a los pronombres. encliticos, en provenzal antiguo
y en cataldn, El texto gana mucho en claridad para lectores no {ilologos con el uso
del punto volado (126). -

El uso del apdsirofo puede parecer exagerado, ya que lo extendemos a Iormas
como “dellos™, “destos™, etc., que sin apdstrofo (d'ellos) ni separacion (de elios) son
las habituales en la literatura aurea. Ahora bien: el punto de partida para el émpleo
del apostrofo eran para mi formas como “damos” (= de amos == de ambos), “dar
te” (== dar te he), ““dar las” (== dar le has), “damor” {= de amor), etc. En estos
casos el apdstrofo me ha parecido una ayuda necesaria para una rapida compren-
sién del texto. Habria sido posible limitar st 150 a estos casos extremos, pero he
preferido aplicar consecuentemente un mismo criterio a todos los casos de elision y
contraccion. ¢ COmo, ademds, trazar los limites? ; “Escontral”, “dotro”, “daqui”,
serfan casos extremos o no? La solucidn adoptada es quizd un tanto inusitada,
pero és la aplicacidén general de un criterio tan sencillo como consecuente: empleo
el apdstrofo en todos los casos de elisién y contraccion salve en los que conserva la
iergua modernd.

También requiere ser aclarado v justificado el empleo del guion. El guitn une
todos los pronombres pospuestos {no apocopados) con las respectivas formas ver-
bales precedentes: repienten-se, seguran-la, dizien-le, etc, v estd ademds en los fu-
turos con pronombre intercalado entre éste y las formas del verbo haber: dar-lo-a,
furtar-gelo-an, etc. Este uso puede sorprender al no empiearse el guion en caste-
llano moderno mis que come signo de puntuacion. Pero hay que tener en cuenta
dos hechos:

a}) El castellano del siglo xi11 difiere enormemente del moderno en la posi-
cidn del pronombre con respecto al verbe. La posposicidn es mucho mas frecucnte
y esta situacion distinta requiere otros medios de expresion grafica,

b) El castellano moderno emplea un signo diacritico -——el acento grafico—
cuya introduccidn en un texto del siglo X111 no me ha parecido indicada. Si pres-
cindimos del acento surgen, sin embargo, dificultades considerables para la com-
prension del texto al unir al verbo los pronombres pospuestos. Ademas, el manus-
crito, en la mayor parte de los casos, no une el pronombre a la forma verbal pre-
cedente que lo rige. Para no dejar de indicar esta dependencia me he decidido a
utilizar el guién (127) y lo extiendo, para ser consecuente, también a los casos, en
‘minoria, donde en el manuscrito van juntos el verbo y €l pronombre (128).

(126) La dificultad de interpretacién de muchos de estos casos .y la necesidad de utilizar
algiin signo que los aclare esti bien probada. El historiador de la ciencia Viktor Stegemann
interpreta lo que nosotros transcribimos por “fares” (pag. 123b, 54: ... ¢ fazes ligero) como
segunda persona singular del presente de indicativo del verbo fazer v propone que se lea “facen”,
porque le parece que el verbo debe ir en tercera persona. (STEGEMANN, ~lbohagen, pig. 30.) Re-
cuérdese también la transcripcidn criticada de Rico y Sinobas de “los quienes” en vez de “los
ques” (véase la nota 118 de este Introduceidnm). Yerran igualmente em este pasaje dos trans-
cripciones del préloge del Libre conplido realizadas en los (itimos cinco afios (Mufioz Sex-
DINO, Escala, pég. 86; v (. MeNiwDpEz Pinar, Fscuelas alfonsies, pig. 365). Tncluso, pues,
nara el sentido lingiiistico de un espafinl presenta problemas la comprensién de estas formas.

(12z7) La importaricia del guion se revela en casos como el signiente: En fol. 1oc leemos
en el manuserito: En lx primera faz de Lilra ayunta anes ¥ guarda las e faze las maneras...
(pag. 144, 15). Naturalmente, hay que interprétar: _.. faze-las maneras... por tratarse de “las”
pronombre y del plural fem. del adietivo monero v no del ~ubstantivo manere precedido del
articile definido. ‘ '

(128) Loy filoldgos nutardn ademas yue emplen €l gnion exactamete en la misma medida
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4. Movido por el mismo deseo de ofrecer un texto inteligible,
he cambiado en parte la separacion de palabras (ala—a la, delos—de
los, assi—a ssi, ecnque—en que, etc.) y el empleo de mayfisculas y mi-
nitsculas, asi como la puntuacion, la cual, sin embargo, estd basada
en gran parte en la del manuscrito. En los casos susceptibles de va-
rias interpretaciones he consultado los textos latino v 4rabe.

Otros manuscritos.

‘El manuscrito original, desgraciadamente, no estd completo.
Como anuncia su prélogo y como consta de los manuscritos drabes
v latinos, la obra comprendia ocho partes y el cédice de Madrid no
ofrece mids que cinco. Los intentos para encontrar las tres partes
restantes —de los que daré cuenta en el volumen critico— no han
dado hasta el momento ningtin resultado.

Poseemos, sin embargo, un manuscrito mds de la version caste-
llana: el ms. 981 de la Biblioteca Central de Barcelona. Estoy con-
vencido de que es el mismo que describe B. J. Gallardo (129). Pro-
cede, por tanto, de la Biblioteca Campomanes. Pero este manuscrito
de fines del siglo x1v (130) es, como probaré, una copia mediata o
inmediata, bastante mal hecha, del ms. 3065 de la Biblioteca Na-
cional. Es todavia mas incompleto que éste, ya que termina en el fo-
lio 74d. No puede, pues, llenar la laguna de las tres Gltimas partes
ni lo he tenido en cuenta para la edicién.

Més interesante es el MS. Laud. or. 310 de la Bodleiana de Ox-
ford. No es, como dicen Neubauer y Steinschneider (131), una ver-

a1 Analn Aa las par sene o
510

i1 ﬁSpa‘ium de 1as partes cuatro a GChG, escrita en caracteres he-
braicos, sino una versién judeo-portuguesa, escrita a principios del
siglo xv (1410-11). La lectura, desde la primera linea, no deja la
menor duda del cardcter portugnés de su lenguna. Ta traduccidon se

hace palabra por palabra v aprovecha en general las mismas raices,

en que lo emplea ¢l portugués moderno, hecho logico si tenemos en cuenta que la posicion del
pronombre personal con respecto al verbo v la intercalacién del pronombre en formas del
futuro, conservada por el portugués, sor muy parecidas en castellano antiguo v en portugués
modertr.

(120) B. J. Garrarwo, Ensayo de ung Biblioteca Espoficla de Libros raros v curiosos, I,
Madrid, 863, n.° 147, col. 160-161.

(130) Me confirma en esta fecha del mannscrito la opinién del Sr. Bohigas Balag‘uer del
departamento de Mamuscritos de la Biblioteca Central de Barcelona.

(131) A. Nreusaver, Cualalogue of the Hebrew Moanwuscripts in the Bodleian Library, Ox-
ford, 1886, n.? 2031.

M. StEmwscuNEER, MHe liebrdischen Urhersetzungen des Mittelalters und die Jwden als
Dolmetscher, 11, Berlir, 1803, pig. 370.
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sustituyendo solo palabras castellanas que no existen en portugués.
Tengo la intencion de estudiar un dia también esta version, que,
ademds de su interés indudable para la filologia portuguesa, es im-
portante para el conocimiento de las tres diltimas partes mo conser-
vadas en el original.

La fecha de la traduccidn.

Por tltimo quiero referirme a un problema que debe interesar a
cuantos lean y estudien el texto: la fecha de la traduccién cas-
tellana.

En el codice original no se dice nada sobre ella. No obstante, se
afirma con casi absoluta unanimidad que el Libro conplido fué tra-
ducido en el afio 1256. Tal creencia estd basada, por lo visto, en dos
referencias —citadas por Steinschneider (132)—, una de Abraham
Zacuto (133) y otra de Agustin Ricio (134). Pero ni una ni otra es
fidedigna. Ambas contienen la misma confusion.

El astrénomo a que aluden Zacuto v Ricio (Abwl Chasin, Albu
hassin) parece ser, en efecto, el autor del Libro complide (135). Sin
embargo, las indicaciones con respecto a la obra traducida no dejan
la menor duda. No se trata del Libwo conplido, sino de los JIII. libros
de la ochaua espera et de sus XLUVIII. figuras con sus estrellas,
que, efectivamente, en 1256 fueron traducidos al castellano —no al
latin, como dice Zacuto— por el mismo Yéhudi b, Mosé ha-
Kohén (136). Por tanto, las referencias citadas no son aprovecha-
bles y la fecha de 1256, comfinmente aceptada, carece de funda-
mento.

gy . ’ s
Prueba de ello es tammhién una indicacién que aparece en un

(132) Véase StriNnscuneiner, Catalogus, i1, col. 1357.

{(133) In (Sacuti) hib. Juckasin (f. 132b) ... refert, Nostrum (Jehuda b. Moses) A. 1256,
Alfonsi quarto, ejus mandato ex Arab. vertisse librum Abw'l Chastn de 1022 stellis fixis in 48
constellat. etc. Latine. Véase Steinscuweiper, Caotalogus, 11, col. 1357,

(134) Dice, apoyandose explicitamente en Abraham Zacuto: Attamen 4 annis postquam
tabulas planetarum composuerit (Alforsus), A. scil. ab incarn. 1256, quum translat, ex Ara-
bico in Hispalensium idioma 1ib. sapientissimi viri Albu hassin quidam Rabi Juda nomine,
Judaeus, regi obtulerit, quem lib. de stellarum fixarum motu atque locis Albuh. composue-
vat.,, Citado por StEINscHNEIER, Catalogus, 1T, col. 1357,

(135) Su nombre completo es Abi'l-Hasan 'Ali h. AbTr-Ri#al, y en lu Edad Media se
conoce tanto por Albohazen como por Aben Ragel. Véase en el folio 134a de nuestro manus-
ciito: Abolhacen Alyh fijo de Aben Ragel (pigz. 158h, 1).

(136) Véase Rico Y Sinosas, Astronomia, I, pag. 7: Este es el libro de las figuras de las
estrellas fixas que son en ell ochauo cielo. que mandd trasladar de caldeo et de ardbigoo en
lenguage castellanc el Rey D. Alfonso ... et trasladdls por su mandado Yhuda el Cohenfesol].
su alphaquin. et Guillen Arremon Daspa. so clérigo. Et fué fecho en ¢l quarte anno que reynd
este Rey sobredicho. gue andana la era de César en mil et doszientos et nowenta et quatro
Annos, :
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manuscrito de la traduccién latina hecha por Egidius de Thebaldis

v Petrus de Regip. Se trata del codice Ms, Savile 15 de xla‘,Bi'l;)_lig-teca

Bodleiana de-Oxford (137). Este manuscrito ofrece, antes del pro-

logo.de la obra, la ribrica v la figura astronomica siguientes (138):
Ec est figura inicii translacionis huius libri die Jovis mensis
‘Marcii .21. die Moharan, Fra Arabum .652. Xpi .1253. Ce-
saris .r2g1. Alexandri .1365.

Aquarius 3.8 Sapgittarius 7.21

Cauda 28.22 Luna g
pars fortune ig

Saturnus 16 '

Pis,q.eé_
4.35 - Capricornus 4.18
Sol Pisces 28 Sco@io 3 5'-
4 Saturnus - Capricornus 16
Aries _
8 Mercurius " Aries 13.30
Mercurius Mars . Leo 12
1330 Luna Sagittarius g Libra &
Venus 2 | Jupiter Gemini 5.37
Tauri
Taurus Venus Taurus 2
8.51 Caput™ Leo 28.22
*

‘Cancer 4.18

Caput 28.22 **
Mars 12

Gemini 7.21 Leo 3.8

*ms.. 4-37
#*mg.. Canda 28.22

’ o

(137) Véase Mapan/CrastEr/DENHOLM-YOUNG, A Summary ‘Catelogue of Western Ma-
nuscripts in the Bodleian Library at Oxford, Vol. 11, Part 11, Oxford, 1977, pag. 1102,
n® 6561 *.

(138 El “Summary Catalogue” no da a conocer la tigura y de la ribrica ofrece un texto
incompleto que induce a errores. Por eso pedi tna copia a la Bodleiana, Expreso mi gratiturd
por habérmela enviado al Keeper of Western MSS de la Bodleiana, Sr. R. 'W. Hunt,

Cuando esta Introduccién estaba ya en prensa, tuve la suerte de encontrar en la Biblioteca
Apostdlica Vaticana dos manuscritos latinos del Libre conplide que contienen el mismo he-
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Esta rfibrica v esta figura de los planetas nos suministran los
elementos para determinar de un modo preciso la fecha en que se
inicid la traduccién del Libro conplido (130): Fué el 12 de wmarso
de 1254. .

He aqui las razones:

1.* La figura de los planetas, que se puede resolver por un
calculo infalible vy absolutamente fidedigno, presupone e -indica la
fecha de 12 de marzo de 1254. Y podemos precisar ain mas: la
posicion del sol corresponde a las 6,28 de la mafiana, veintidds mi-
nutos después de su salida (140).

2* La fecha drabe del 21 de moharram de 652 —indicada por
la rfibrica— confirma la fecha de 12 de marzo de 1254 (141).

réscopo. Son los codices Vat, Lat. 4090 y Barb. Lat. 172, no registrados en nmingin catilogo
impreso y sobre los cuales me llamé la atencion mi amigo Piercarlo Knecht. Las figuras astro-
némicas gue ofrecen presentan sélo diferaxias minimas e insignificantes con respecto al co-
dice de Oxford y apoyan las dos enmiendas introducidas ex éste. La riibrica, idéntica en am-
bos manuscrites de la Vaticafia, reza asi: “Hec est figura initij huins translationis die Jouis
1%, mensis Martij .21. mocharam ¢ra Arabum 652, Xpi .1253. Cesaris .1291. Alexandri .1535.”
Este tekto difiere del cédice de la Bedleiana en dos puntos:

@)} Las rithricas de la Vaticana indican el dia el mes cristiano (.12. mensis Martij), omi-
tido er el manuscrito de Oxford, y vienen a confirmar asi el resultado de nuestra argumen-
tacidn,

b) Comeo afic de la era de Alejandro indican el de 1535 ¥ no el de 1565 Creo que aqui
s trata de un error de los manuscritos de la Vaticana y que debemas dar la razdn al codice de
Oxford. Véase lo que se dice de la era de Alcjandre mas adelante en la pgina 1.x1v de esta
Intreduccion.

Es perfectamente posible gue el hordscopo del comienzo de la traduccion aparezca ain en
otros codices de las versiones latinas. Los catilogos no dicen nada.

(130) [El problema no es, sin embargo, tan sencillo como cree el catdlogo citado. Farcce
referir “.z1. die” a “mensis Mareii”, sin darse cuenta de que el z1 de marzo de 1253 no fué
jueves (dies Jovis) sino viernes, v afirma que la traduccidn latina de Egidius de Thebaldis
fud hecha en 123572

(140) Ademis de fijar Ia fecha exacta de la traduccion, la figura astrondmica, ey decir,
lz posicién del ascendente y de las otras casas, nos permite afirmar que la ohservactén fué
hecha a 40° de latitud Norte, aproximadamente, Siendo asi que ésta es la latitud de Taledo,
queda también probado que el Libre conplide se tradujo en Toledo. Alfonso el Sabio estaba,
ademis, en esta cindad el 12 de marzo de 1254. Véase DaLLrsTEROs, [tinerario, pag. 49.

Debo las indicaciones astrondmicas v sobre tode la interpretacion de la figura, al Pref. H.
Furk, de 1a Kantonsschule de St. Gallen (Suiza). Me complazco en dar las gracias a mi antiguo
profesor de mateméiticas y astronomix por haberme ayudade 2 resolver este problema

(141} Es verdad que las tablas cronolégicas dau generalmente como correspondencia del
21 de moharram de 652 el 13 de marzo de 1234. Tero en las fechas Arabes debemos distinguir
entre un calendario astrondmice y otro civil El primero Hene como punto de partida la con-
juncién de la luna que se produjo ol jueves 15 de julio del aflo 622 de la era cristiana. E!
calendario civil, v a €l se atienen las tablas de correspondencias, parte del dia cn que se vid
por primera vez la luna creciente después de esta conjuncitn, cs decir, del viernes 16 de julin
del afio fze. (Véase para esta distincion, Ginzen, Chronologie, T, 1digs. 238-260.) Es légico que
nuestra obra opere segiin el calendarin astrondmico, en el cual la correspondencia del 21 de
moharram de 652 es, como hemos diche, el 12 de marzo de 1234

No es un caso tmico. Se atiene también al calendario astrondmico la fecha drabe indicada
en el Libre de las Cruzes. El maruscrito original (Bibl, Nac. g2g4) reza asi {fol 2ovh, 33-38):
“ . e fue acabado en XXVI, dias de [ebrero ep el VIT.* anno que este sennor regno, en era de
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3" La ridbrica dice que 1ué un jueves de marzo (die Jovis men-
s1s Marcii). El 12 de marzo de 1254 fué efectivamente jueves (142).

Las tres indicaciones (ue preceden estdn, pues, de acuerdo en la
fecha de 12 de marzo dc 1234. En cambio, parecen discrepar de
dlla las menciones de las tres eras, de Cristo, de César y de Ale-
jandro. Pero esta discrepancia es solo aparente.

@) La era cristiana. La riibrica indica el afio 1253 de la era
cristiana y no el 1254 como nosotros postulamos. Pero no hay con-
tradiccion. El autor de la riibrica contaba, evidentemente, segiin la
era de la Encarnacidn. en la cual el afic empieza el 25 de marzo.
Por consiguiente, ¢l 12 de marzo de 1254 pertenece al afio 1253 ab
mcarnatione, que termina el 24 del mismo mes (143).

b) lLa era de César. Ya que esta era tiene como punto de par-
tida el 1.° de enero de 38 a. J. C., el 12 de marzo de 1254 pertene-
ceria al afio 1292 ¥ no al indicado por la ribrica (1291). Pero esta
incongruencia se explica f4cilmente si suponemos que para obtener
el afio de la era de César el autor de la ribrica afiadié sencilla y au-
tomaticamente treinta y ocho afios a la fecha cristiana que indicaba
(1253 + 38 = 1201), computo comin y justo en general, pero no
para una fecha entre el 1.° de cnero y el 24 de marzo si, como en
este caso, se contaba segin la era de la Encarnacién,

¢) La era de Alejandro. También la dltima era confirma la
fecha indicada si se interpreta adecuadamente, Por era de Alejan-
dro se entiende en general la que toma como punto de partida el 12
de noviembre de 324 a. J. C. (Alejandro Magno muere el 13 de ju-
nio de 323). Fl afio indicado por Ia ribrica (1565) irfa, pues, en ca-
lendatio cristiano, del 12 de noviembre de 1241 al 11 de noviembre
de 1242, fecha imposible a todas luces. El problema se resuelve, sin
embargo, si tenecmos en cuenta que entre los drabes se empleaba otra
era con el nombre mismo de Alejandro, la de los Seléucidas, que
tiene como punto de partida el otofio del afio 312 a. J. C. (144).
En ella el afio 1563 corresponde al que va del otofio de 1253 al otofio
de 1254 y que, por tanto, comprende el mes de marzo de 1254.

cesar Mil e dozientos e LXXXXVIL e lu de los Alaraves sevscentos e .LVIIL en el segondo
dia de rabe primero."—I%} » de rabia primero de 657 coresponde al 26 de febrero de 1250 en
el calendario astronfmico v o en el civil.

(142) Los codices de la Vaticana (véase la nata 138 de esta Introduccién) nios confirman
una vez mas esta fecha, ya que indican también €l dia del mes cristiano: die Jovis .12, mensis
Martij.

(143) Para el computo segln la era de la Fncarnacidén véase GINZEL, Chronologie, 117,
pags. 161-163. i :

(144) Los arabes relacionaban, equivocada pero conscientemente, esta era con Alejandro

el Grande y Ia llamahan también .3 2} LY f_;

: , 1a era del hicorne (sobrenombre
de Alejandro Magno), Véase GinzeL. Chrenologie, I, phgs. 263-264,
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Asi, pues —una vez explicadas las aparentes incongruencias de
la ribrica—, podemos repetir que ésta y la figura astronémica indi-
can con toda seguridad que el 12 de marzo de 1254 fué el dia en que
se comenzo la traduccion del Libro conplido.

Ahora bien. Esta [igura y esta riibrica aparecen en codices de
la version latina de Egidius de Thebaldis y Petrus de Regio. Nos
podemos preguntar atin si la fecha que hemos logrado aclarar se re-
fiere al comienzo de la traduccién castellana o al de la latina. Para
nosotros noe hay duda: aluden al comienzo de la traduccion del arabe
al castellano.

1.’ La manera de indicar la fecha no es propia de un Cristiano.
De serlo, ni hubiera sefialado la fecha érabe, ni puesto la era 4rabe
antes de la de Cristo, ni llamado de Alejandro a la era de los Se-
léucidas. En cambio, cuadra muy bien este modo de indicar la fecha
al judio Yehudd b. Mosé ha-Kohén, traductor del arabe al caste--
llano.

2.° La figura de los planetas presupone conocimientos astrono-
micos que evidentemente poseia Yehuda b, MoSé, mientras gue
nada nos lleva a pensar que los traductores al latin, Egidius de The-
baldis y Petrus de Regio (145), fucsen muy versados en astronomia.

3.° La traduccion latina llama a Petrus de Regio “magne et
imperialis aule prothonotarius” y a Egidius de Thebaldis ‘“‘ipsius
aule notarius”. Es claro que Alfonso sélo pedia tencr aula wmperial
después de su eleccion como emperador en 1.° de abril de 1257 (146).

]

Las pruebas son concluyentes. Yehuda b, Mosé empezd a tra-
ducir el Libro conplido del arabe al castellano en la mafiana del 12
de marzo de 1254 (147).

Lo editamos pues, exactamente, en el séptimo centenario de su
traduccion.

(145) Para estos colaboradores de Alfonso el Sabic véase Procter, Alfomse X, phgi-
nas 128-130.

MuNoz Senpivo, Lscale, pigs. 84-06 v g7-cf.

{146y D la fecha de las traducciones latinas trataré detenidamente on el volumen eritico.
51 es verdad que antes de 1257 los dos traductores de una de cllas no podian tener el titulo de
protonotario y notario de la aula smperial, lo es tamhién que después de [a renuncia de Alfou-
so al Imperio er: 1275 dejaron de emplearlo. En decumentos de 1280 salen como “Magister L'e-
trus de Regio, prothonotarius regis Castelle” y “Egidins Tebaldi, notarius domini regis Cas-
telle” (véase ProcrEr, Alfonso X, pigs. 120-130).—Otro elemento para determinar la fecha
de su traduccion es que los manuscritos se pueden agrupar en dos familias, una con la figura
astrondmica, ¥ cuyvo prologo liama a Alfonso “rex Castelle”, ¥ otra sin figura v que afiade el
titulo de “rex Romanorum”, aparte de otras diferencias menos importantes. Perc ambas fa-
milias ofrecen el términe de “aula imperialis” nue hos hace suponer gue la traduccion Iatina
" no ptido iniciarse el 12 de marzo de rzsg.

(147) No prueha nada en contra de la fecha de 12 de marzo de 1254 el hecho de gue el
prologa del Libro conplide lame a Alfonso “rey del Algarue”. Fste titule no puede servir de
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Tabla sindplica de los capitulos.

LIBRO FPRIMERO

Capitulo 1 pag. sb Capitulo 21 pag. 32b Capitulp 41 pag. 43a

— e 6h —- 22 — 3zb - 42 — 43b
— 3 — 72 23 — 334 — 43 — 44b
— 4 =  Ga -- 24 -— 33 — 44 — 4sb
- 5 — i7b — 25 — 34b — 45 — 4fa
— 6 -— 230 — 26 33a — 46 — 46z
— 7 - a5 — 2 — 3@ — 47— A
- 3 23h - 28 — 35 — 48 — 47
— 9 2t -2y —  35b — 4 — 4%
— 10— 27h — 30 — 36a — 50 — &b
S § GRS w31 —  36b — 51 — o4
-1z - 2ub - 32 — 374 . — 52 — 34b
13- o — 33— 38 — 53 - 34b
— 14 - 31 — 34 - 38 — 54 — 35
— 15 31b — 35 — 38 — 55 — 354
— Hh --  31b — 36 — 3va -- 56 — 55b
— Iy —- 3= — 37 — 3w — 57 — 5s5b
— 18 3za- -~ 38 — 39b — 58 — 35sb
— 19 -- 3= 39 — 39 — 59 — 56a
— 2o — 32a -~ 40 — 42b — 60 — 36b
. JBRO SEGUNDO

Capitulo 1 pag. Ooa Capitulo 9 pag. 72b Capitulo 17 pag. 77b
— 2 — Gob -- 10 — 72b — 18 — 77b
—_— 3 —  70a - 11 -—  73a 19 -~ 7%
— 4 — 7ob — 12— 734 -~ 20 -— 78b
— 5 -- 71a -— 13 — 73b — 21 - 794
— 6 —- 7ib 14 -- 74a — 22 -— 7G4
-~ 7 - 7= — 13 — 75b — 23 — 8o
- - 8 —  y — 16 — vba — 24 -- 8&ob

indicio de uma redaccidn posterior a 1260, como se ha pretendide en el caso de la Primera
Crémica General. Eni la clausula personal del encabezamiento de los docutnentos no aparece,
efcctivamente, antes de esta fecha —con la excepcién de dos documentos, uno espafiol, fe-
chado en Valladolid el 10 de octubre de 1235 (véase BaLLesteEres, [Hmerario, pag. 130) ¥
otro latino, dirigido desde Segovia a la ciudad de Siena el 21 de octubre de 1253 (véase E.
WinkEMany, Acte Imperii Inadita seculi XI1I, Innsbruck, 1880, pag. 464)— Pero en Ia
cuscripeién se emplea con regularidad desde principios del reinado de Alfonso X (el primer do-
cumento en gue lo encuentro csta fechado en Seviila el 5 de agosto de 12352, Véase A. Baries-
1ER03, Sevilla en el sigls X111, Madrid, 1013, pag. x). Y la suscripcion es mas importante como
punto de referencia en nuestro caso. Fl1 Libro conplide ‘llama a Alfonso también “rey de
Badaioz", titulo que numca aparece en los encabezamientos, pero =i en Ias suscripciones. Véase
para este problema también Procter, JIfonse X, pags. 87-R0.
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— 26
2y
- 28

o 29
e
— 31

PR 32

LIBRO TERCERO

C&pitulo I
2
3
4
- 5
6
7
3
- 9.
-— IO

T II
— Iz

LIBRO QUARTO

Capitulo 1
2
3
— 4
5
6
LIBRO QUINTO

Capitulo

I
2
-3
4
5

pag.

pag.

pag.

1iga
118b.
11ga

119b
1208
1222

124a.

124b

252 -

1284

120b

126b
1272

162a
164a
164b
166a
168h
171a

220a
z24b
2252
226a
227b

INTRODTICCTION

Capitulo

Capitulo

Capitulo 6 pag.

33
34
33

36

37
38
39

40

10
Ir
12

7
8

9
10

pag.

83b
&b
93b

- 94b Lo

954
g5b
95b

95b

128
1300
130b

" 130b

136a

. 138a

- 138b.

136b

1418 -
1508
“1g1a
rg2a

1534

173b
178b
176b
1gob
1944
I95a

220a
233b
240a
242b
247a

Capitulo

Capitulo.

T

Capitulo

Capitulo

41
42
43

-
.45

46
47

48

27

& &

.W'SI
.32
33

.35
36

37

II
iz
13
14
I

pag.

pag.

LXVET

o6h

107a

110a
1133
113D

IT4a°
114b

1342
154b
1552
1554
155D

. 155b

1562
156b
1574
1574

T57b

. 200h

2002
2072

2I2a
214b

. 250a

25Ia
2552
257b
260b

Tista tabla sinoptica se completard con las listas de capitulos que encabezan

cada uno de los cinco libros y las cuales rednen todos los titulos. Véanse las paginas
3b-ga, 50a-60a, 117a-118a, 161h-1024, 21ga-220a
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Signos cmplcados en la transcripcion del texto.

Ademds de los signos ortograficos introducidos en el texto
(véanse las piags. Lviir-Lix de la Introduccion), se emplean los si-
guientes : '

(«.....) Entre paréntesis redondos se transcriben las adiciones
del editor.

[...... ]  Entre paréntesis cuadrados se transcriben las adiciones
marginales al texto, de letra absolutamente idéntica, que
intercalan pasajes saltados por él amanuense.

< ...... > Entre paréntesis angulares se transcriben las adiciones
interlineales del manuscrito (de letra muy pequeha,
coctanea si no de la misma mano).

e/ s El trazo transversal indica en el texto el cambio de co-
lumna y de folio, v en las notas el cambio de renglon.

Las rubricas rojas del manuscrito se transcriben en cursiva.
Para los demas criterios de la edicion véanse las piginas Lviir-Lx
de la Introduccién v el volumen critico.
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Bibl, Nac. Ms. 3063, fol. 183 r.



